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ELOSZO

Magyarorszag és Torokorszag meghatalmazottjai 1923. december 18-
an irtak ala a két orszag kozotti baratsagi szerzédést, amelynek 2.
cikke rendelkezett a diplomaciai kapcsolatok felvételérdl. A baratsagi
szerz6dést 1924. marcius 13-an a torok, majus 21-én a magyar nem-
zetgytilés hagyta jova. Ugyanebben az évben érkeztek meg a kovetek
(rendkiviili kovet és meghatalmazott miniszteri rangban) a két or-
szag fovarosaiba. A Business & Diplomacy Review jelenlegi szamaval
a magyar-torok diplomaciai kapcsolatok felvételének centenariuma-
ra emlékeziink, és egyben az eltelt szaz év magyar-torok kapcsolatait
elevenitjiik fel.

A 20. szdzadot megel6z6en a Magyar Kiralysag és az oszman
(szeldzsu) torokok, az Oszman Birodalom kozott évszazados kapcso-
l6dasi pontok alakultak ki. A Magyar Kiralysag, a Habsburg Biroda-
lom, majd az Osztrak-Magyar Monarchia és az Oszman Birodalom
kozott létezett diplomdaciai kapcsolat. Erdekességképpen emlitem
meg, hogy Bécsbdl kiildott allando, vilagi diplomaéciai képviseld
elnevezése internuncius volt a torok portanal, ami napjainkban az
Apostoli Szentszék masodik rangu dllandé diplomaciai képvisel6jé-
nek az elnevezése. A 20. szazad elején, az els6 vilagégés utan megko-
tott békeszerzddések alapvetden valtoztattak meg Magyarorszag és
Torokorszag korabbi pozicidit a sziikebb régidban és a vilagban egy-
arant. A trianoni békeszerz8dés, a fiiggetlenné valé Magyarorszag
nemzetkozi jogi statuszat is modositotta, ami a diplomaciai kapcso-
latok felvételében és ezzel az 6nallé allamisag elismerésében is meg-
nyilvanult. A kapcsolatok szorosabba valasat mutatja a két vilag-
haboru kozotti idészakban, hogy Bethlen Istvan és Gombos Gyula
miniszterelnokok a harmincas évek elején hivatalos latogatast tettek
Torokorszagban, Isment Inénii térok miniszterelnok pedig 1931-ben
jart Budapesten. A két vilaghaboru kozott tobb ezer magyar dolgo-
zott Torokorszagban, igy emlithetjiik a vasut- és hidépitéseket vagy
Ankaranak, az 4j févarosnak a felépitését is. A masodik vilaghaboru
idején és utan a magyar-torok diplomaciai kapcsolatok nem sza-
kadtak meg, mig 1944 aprilisaiban a Torok Nemzetgytilés megsza-
vazta a Németorszaggal valo kereskedelem felfiiggesztését, és négy
hénappal késébb pedig a diplomaciai kapcsolatot is megszakitottak
Németorszaggal. Az 1945 utani 0j magyar kiilpolitikaban - amelyet
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egyre inkabb a Kreml altal iranyitott kommunistak alakitottak - a
torok kapcsolatok erésitésének nem volt helye. Ankara pedig szaki-
tott hagyomanyos semlegességi politikdjaval, és 1952-ben a NATO
tagja lett. A hideghaboru iddszakdban a magyar-térok kapcsolatok
a moszkvai és a torok politikai valtozasok szerint hullamoztak.

A magyar rendszervaltoztatast Torokorszag iidvozolte, Antall Jo-
zsef miniszterelnok pedig a két vilaghaboru kozotti rendkiviil barati
kapcsolatokat akarta visszaallitani. A torok koztarsasagi elnok 1994-
ben hivatalos latogatast tett Magyarorszagon, amelyet a magyar koz-
tarsasagi elnok 1996-ban viszonzott. Ezt kdvetden az elnoki latogata-
sok rendszeressé valtak. 1945 utan Orban Viktor volt az els6 magyar
miniszterelnok, aki 2000-ben Torokorszagba latogatott. 2013 elején
Recep Tayyib Erdogan tett hivatalos latogatast Magyarorszagra, amit
még ugyanabban az évben Orban Viktor viszonzott és a magyar-to-
rok kapcsolatok 4j lendiiletet vettek. 2024 elején Orban Viktor ismét
Torokorszagba latogatott Recep Tayyib Erdogan meghivasanak ele-
get téve.

2022-ben - a KSH adatai szerint - Térokorszag hazank 19. legfon-
tosabb export-célorszaga volt a teljes magyar kivitel 1,3%-at adta. A
behozatal tekintetében Torokorszag a 20. legfontosabb importpart-
nere volt Magyarorszagnak. 2022-ben Toérokorszagbdl a teljes ma-
gyar behozatal 1%-a dramlott hazankba. 2003 6ta a magyar kiilkeres-
kedelmi mérleg pozitiv Torokorszaggal, tobb a magyar export, mint
a torok import hazankba.

A Business & Diplomacy Review jelenlegi szimaban olyan angol
és magyar nyelvli tanulmanyok kaptak helyet, amelyek bemutatjak a
magyar-torok magas szintl talalkozokat 2013 és 2024 kozott, illetve
Torokorszag kiilpolitikajanak hatasat Izraelre. Tovabba betekintést
nyeriink Torokorszag szerepébe a Hegyi-Karabah konfliktusanak
alakitasa soran, Torokorszag és az Eurdpai Unié kapcsolataiba, va-
lamint a budapesti Giil Baba Tiirbéje Alapitvany tevékenységébe és a
magyar-torok kulturalis kapcsolatokba. A folyoirat korabban megje-
lent szamaihoz képest tjdonsag, hogy recenziot is olvashatunk, még-
pedig egy olyan kotetrdl, amely a két vilaghabora kozotti magyar-t6-
rok kapcsolatokat elemzi.

Sdringer Jdnos
fészerkeszté



A HEGYI-KARABAH KONFLIKTUS LEZARASA
- EROSODO AZERI-TOROK SZOVETSEG
A DEL-KAUKAZUSBAN

Gyene Pdl

Absztrakt

A Hegyi-Karabah konfliktus a posztszovijet térség legrégebb o6ta tartd
és egyik legtobb dldozatot koveteld etnikai konfliktusa volt. A mint-
egy harom évtizeden at ,befagyottnak” hitt konfliktust a 2020-as
masodik karabahi haboru kimozditotta a holtpontrdl, majd a 2023-as
~egynapos” karabahi haboru, ugy tiinik, le is zarta azt. Hegyi-Kara-
bah maradéktalanul visszatért azeri szuverenitas ald, etnikai 6rmény
lakoi elhagytak az egykori szeparatista enklavét. Az Gj haboruk ki-
menetelében dontd jelentéséglinek bizonyult az azerieknek minde-
nekel6tt a korszeri dronhadviselés terén nyujtott torok tdmogatas.
A masodik karabahi haborut lezar6 fegyversziinet még orosz koz-
vetitéssel jott létre és kitiintetett szerepet szant a lacsini korridornal
allomasozo orosz békefenntartoknak. Ugyanakkor a putyini Orosz-
orszag nagyhatalmi presztizsét az ukrajnai fiaské nagymértékben
erodalta, az irdni sfita teokrdcia befolyasa is visszaszoruldban van.
A harmadik karabahi haboru egyértelmuen az azeri-toérok tandem
felértékel6dését eredményezte a Dél-Kaukazus térségében.

Kulcsszavak: Hegyi-Karabah, Torokorszég, Azerbajdzsan, Ormény-
orszag, Dél-Kaukdzus

Abstract

The Nagorno-Karabakh conflict was the longest-lasting and one of
the deadliest ethnic conflicts in the post-Soviet space. The conflict,
thought to be ,frozen” for about three decades, was unsettled by the
Second Karabakh War in 2020, and then seemingly concluded by
the ,,one-day” Karabakh War in 2023. Nagorno-Karabakh returned
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entirely under Azerbaijani sovereignty, and its ethnic Armenian in-
habitants left the former separatist enclave. The outcome of the new
wars was crucially influenced by Turkish support to the Azerbaijanis,
especially in the field of modern drone warfare. The ceasefire that
ended the Second Karabakh War was still brokered by Russia and
assigned a prominent role to the Russian peacekeepers stationed at
the Lachin corridor. However, Putin’s Russia’s great power prestige
was significantly eroded by the debacle in Ukraine, and the influence
of the Iranian Shiite theocracy is also on the decline. The third Kara-
bakh war unequivocally resulted in the revaluation of the Azerbaija-
ni-Turkish tandem in the South Caucasus region.

Keywords: Nagorno-Karabah, Tiirkiye, Azerbaijan, Armenia, South
Caucasus

A Hegyi-Karabah konfliktus torténete és az elsé karabahi haboru

A Hegyi-Karabah konfliktus a posztszovjet térség legrégebb o6ta tartd
és egyik legtobb aldozatot koveteld etnikai konfliktusa. Mint a leg-
tobb posztszovjet térségbeli etnikai alapt fegyveres konfliktus, ugy
a Hegyi-Karabah valsag kialakulasa is a Szovjetunié etno-foderalisz-
tikus keretei kozott — s6t sok szempontbol éppen ezen keretek miatt
- ment végbe. A bolsevikok gyézelmét hozé polgarhaborut kévetden
Leninnek sikeriilt érvényesiteni azon elképzelését, hogy a Szovjetuni-
ot formailag mint egyenrangu koztarsasagok onkéntes szovetségét
szervezzék meg, mely foderdciéban Oroszorszag csak az egyik tag-
koztarsasag volt. Ezen elképzelés logikus kovetkezményeként az egész
szovjet allam etnikai alapon meghatarozott adminisztrativ egységek
hierarchikus rendszereként épiilt fel. Ebben a hierarchiaban az egyes
egységek az autonémia meghatarozott fokaval birtak. A hierarchia
csucsan alltak a Szovjet Szocialista Koztarsasagok, a kovetkez6 szin-
tet alkottak az egyes tagkoztarsasagokon belilli Autoném Szovjet
Szocialista Koztarsasagok, végiil az un. autondm korzetek, illetve au-
tonom teriiletek csak a kulturalis 6nrendelkezés joval korlatozottabb
formajaval birtak. Az autondémia foka a szovjet szandékok szerint
elsdsorban azt volt hivatott tiikrozni, hogy az egyes etnikai csopor-
tok a nemzeti fejlédésiik milyen szintjére jutottak (Zurcher, 2009, 36.
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0.). Tagkoztarsasagi statusz csak a ,valédi nemzeteknek” jart. A tag-
koztarsasagok és autonom koztarsasagok mint kvazi nemzetallamok
rendelkeztek sajat hatdrokkal, alkotmannyal, parlamenttel és kor-
manyzattal, s6t, ami a gyakorlatban mindezeknél még fontosabbnak
is bizonyult, az adott nemzetiség nyelvét hasznaltak a koz- és felsdok-
tatdsban, valamint a médidban.

A korabbi Hegyi-Karabah Autoném Korzet (6rményiil Artsakh)
tertilete, mintegy 4400 km2 volt, lakossaga nem egészen 200 ezer {6t
szamlalt, melynek 77%-a tartozott az 6rmény és 22%-a az azeri nem-
zetiséghez. A korzet teriiletén tehat hagyomanyosan az 6rmények
alkottak az egyértelmu tobbséget, ugyanakkor a teriilet a szovjet
idékben nem tartozott soha Orményorszéghoz. 1918-ban a céri biro-
dalom 6sszeomldasakor is a rovidéletli Azerbajdzsani Népkoztarsasag
- mely nem mellesleg az els6 szekularis koztarsasagi allamformaju
muszlim orszag volt a torténelemben - vonta ellenérzése ala. Bar ez
inkabb de jure, mintsem de facto kontrollt jelentett. Karabah ebben
a rovid idészakban gyakorlatilag fiiggetlennek volt tekinthetd, Or-
ményorszaggal valo egyesitését azonban nem sikeriilt elérni, mind
Orményorszag, mind Azerbajdzsan igényt tdmasztott a vitatott ho-
vatartozasu teriiletre.

A szovjet Kommunista Part kaukazusi tigyekkel foglalkozé szek-
cidja, az in. Kavbiiro az 1920. julius 3-ai tbiliszi tilésén — melyen Szta-
lin is személyesen jelen volt — ugy hatdrozott, hogy Karabah Szovjet
Orményorszag része lesz. Két nappal késébb azonban megvaltoztat-
tak a dontést és Azerbajdzsannak itélték a teriiletet, Karabahnak a
kornyezd azeri teriiletektdl valo gazdasagi fliggdségére hivatkozva
(Zurcher, 2009, 153. o.). Hegyi-Karabah tehat autonom korzet lett
Azerbajdzsanon beliil, mig ugyanekkor a szintén Azerbajdzsanhoz
tartozd (és azeri tobbségii) Nahicsevani enklavé — amely csak Ka-
rabahhal volt kozvetleniil hataros, Azerbajdzsan tobbi részével nem
- magasabb fokd autondm koztarsasagi statuszt kapott. Figyelemre
mélto, hogy a Szovjetunion beliil egyediil Karabah és Nahicsevan volt
a két olyan teriileti autondmia, melyeket egy-egy foldrajzi teriiletrdl,
nem pedig nemzetiségrol neveztek el. Ezen tulmendéen Karabah volt
az egyetlen olyan autondm korzet, melynek titularis nemzetisége — az
ormény - egy szovjet koztarsasagnak is a cimzett nemzetisége volt
egyben (hiszen az autondém korzeti statuszt éppen a sajat koztarsa-
saggal nem rendelkez$ etnikumok szdmara tartottak fenn). Ennél
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még sajatosabb volt Nahicsevan helyzete, amely azeri tobbség terii-
let volt, mégis Azerbajdzsanon beliil rendelkezett autonémiaval.

A dontés hatterében allo valddi okok a mai napig nem teljesen
tisztazottak. Egyes vélemények szerint az azeri partvezetés az olaj-
termelés fontossagat hangsulyozva eredményes zsaroldé pozicidba
helyezkedett. A masik lehetséges ok, hogy Moszkva az oszd meg és
uralkodj elvét alkalmazva tulajdonképpen mindkét koztarsasagot
gyengiteni akarta. Mindezeken feliil azt is érdemes tekintetbe ven-
ni, hogy a Szovjetunid a kemalista Torokorszagnak is megprobalt a
kedvében jarni, mellyel ekkor jo kapcsolatok kialakitdsara torekedett.
Nahicsevan autondmiajat egyébként a Szovjetunio és Torokorszag
altal megkotott moszkvai szerzddés (1921), illetve az ezt megerdsitd
karsi szerz6dés (1923) is garantalta (hasonldéan a Griz SZSZK részét
képezé Adzsariahoz). Torokorszag igy kivanta biztositva latni, hogy
Nahicsevan nem keriil 6rmény fennhatdsag ala (Hunter 1997, 444.0).
Végiil is harom vitatott tartomanybol Karabahot és Nahicsevant Az-
erbajdzsan, mig Zangezurt Orményorszdg kapta. Ekkor még mind
Azerbajdzsdn, mind Orményorszag a Transzkaukézusi Szovjet Koz-
tarsasag autonom koztarsasagai voltak, onallo szovjet koztarsasag
rangra az 1936-os szovjet alkotmany emelte 6ket.

A karabahi 6rmények autonomiajuk ellenére szamos tekintetben
rosszabb helyzetben voltak, mintanyaorszagi nemzettarsaik. Nem volt
ormény nyelvi felsoktatas, elektronikus média, az 6rmény nemzeti
szimbdlumokat sem hasznalhattak. Ezzel magyarazhatd, hogy mar az
1960-as, 1970-es években tobb alkalommal felszinre tort a tdrsadalmi
elégedetlenség, volt, amikor er6szakosan. A karabahi valsag kirobba-
nasa 1987 dszére tehetd, amikor Jerevanban és Karabah ,,févarosdban”
Sztyepanakertben tomegdemonstraciokon kezdték kovetelni Karabah
Orményorszdghoz csatoldsat. 1988. februdr 20-4n a Karabahi Szovjet
hivatalosan is kérelmezte a kézponti kormdnyzattél a tartomény Or-
mény SZSZK-hoz valo csatoldsat. Ekkor mar megkezd6dott az azeri
etnikumu lakossag menekiilése a velitk szemben mind ellenségesebb
Karabahbol, valaszul Azerbajdzsan varosaiban 6rményellenes pogro-
mok robbantak ki. Az er6szak 1988-1989 folyaman fokozatosan habo-
rus méret(ivé eszkalalodott. A konfliktus a Szovjetunié 1991. augusz-
tusi 6sszeomlasaval Uj dimenzdba keriilt: alacsony intenzitasu belsé
etnikai konfliktusbdl, gyakorlatilag két fiiggetlen allam nyilt haboru-
java valt. Az azerbajdzsani szovjet 1991. augusztus 30-an deklardlta
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Azerbajdzsan fliggetlenségét, valaszul szeptember 2-an Karabah ki-
kialtotta fiiggetlenségét Hegyi-Karabah Koztarsasag néven. A haboru
természetesen nem pusztan a szeparatista karabahi régio és Azerbaj-
dzsan kozott zajlott, hanem Azerbajdzsan és Orményorszag kozott is,
éppen ettdl valt nemzetkozivé. Ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy
Orményorszag és Azerbajdzsan hivatalosan nem iizentek hadat egy-
mésnak, igy de jure Orményorszag nem is valt hadviseld féllé (Lynch
2001, 18.0.).

1992-1993 folyaman az ormény-karabahi csapatok nemcsak a
korabbi Karabahi Autoném Korzet teriiletét vontak teljes mérték-
ben fennhatésaguk ala, hanem jelentés, Karabahon kiviil esé azeri
teriileteket is meghdditottak - igy példdul a Karabah és Ormény-
orszag kozott huzodo stratégiai jelentéségli Lacsini Korridort. Az
1994-ben megkotott tlizsziineti megallapodasig Azerbajdzsan teri-
letének csaknem 20 szazaléka (Karabahhal egyiitt szamitva) keriilt
ormény-karabahi megszallas ala, és a tlizsziinet megkotését kovetGen
is Azerbajdzsan teriiletének mintegy 16 szazaléka maradt karabahi
fennhatdsag alatt. Ez joval nagyobb volt, mint a korabbi Karaba-
hi Autoném Korzet eredeti teriilete, és magaban foglalt tobb olyan
eredetileg azeri tobbségii korzetet (pl. Lacsin, Kelbadzsar, Fizuli, Ag-
dam stb.), melynek lakossagat a konfliktus soran erdszakkal eltizték.
Ugyanakkor figyelemre mélto, hogy a harcok nem terjedtek at a Na-
hicsevani enklavéra, melyet a haboru éveiben gyakorlatilag mint egy
tiiggetlen allamot kormanyzott Hejdar Alijev korabbi azeri partfotit-
kar és késobbi allamf6. Nahicsevan autoném statuszat Torokorszag-
gal kotott nemzetkozi szerzédések biztositottak, igy egy Nahicsevan
elleni 6rmény tamadassal Torokorszag katonai beavatkozasat koc-
kaztattak volna (Hunter 1997, 444. o).

Azerbajdzsan veresége a habortiban - az 6rmények elszantsaga
mellett — elsésorban belsé tényezékkel volt magyardzhat6. Mig Or-
ményorszagban a haboru egységet teremtett a kiilonb6zé politikai
csoportosuldsok kozott, addig Azerbajdzsanban éppen, hogy kiélezte
a belsé ellentéteket. Egy 1992-es, katonailag egyébként eredményes,
azeri offenziva kellds kozepén Szurat Huszejnov hadar példaul ki-
vonta csapatait a frontrdl, 1993 majusaban Baku felé Abulfez Elcsibej
kormanya ellen vonult velitk. Azerbajdzsan ekkor igen kozel keriilt a
nyilt polgarhaboruhoz, amelyet alighanem csak Hejdar Alijjev szin-
relépésének koszonhetden sikeriilt elkeriilni (Cornell 2011, 77. o.).
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1993 végétdl kezdve az 6rmény teriiletfoglalasok ellen Torokorszag,
Iran és végiill mar Oroszorszag is tiltakozott. A harcolé felek 1994
majus 4-én orosz kozvetités eredményeképpen Biskekben ideiglenes
fegyversziineti megéallapodast kotottek egymassal, majd majus 16-an
ezt kovette a végleges fegyversziineti egyezmény megkotése Moszk-
vaban (Cornell, 2011, 89. o).

A fegyversziinet alapvetden tisztdzatlanul hagyta Karabah (és a
tobbi elfoglalt azeri teriilet) statuszat. Hegyi-Karabah Koztarsasagot
egyetlen 4llam, igy Orményorszag sem ismerte el, ugyanakkor He-
gyi-Karabah és Orményorszag de facto egyesiilése végbement, Kara-
bah 6rmény tartomanyként funkcionalt, s6t magdt Orményorszagot
is 1998 és 2018 kozott karabahi politikusok iranyitottak: a ,karaba-
hi klanhoz” koét6dott Robert Kocsarjan elnok (1998-2008) és utd-
dai, Szerzs Szargisszjan (2008-2013), valamint Armin Szarkisszjan
allamfé (2013-2018) egyarant. Az 6rmény politika tulajdonképpen
mintegy két évtizedre a karabahi konfliktus ,taszava” valt (Cornell,
2011, 136. 0.).

A ,,befagyott” karabahi konfliktus két évtizede:
a Minszk-csoport szerepe

Az ENSZ a karabahi konfliktus rendezésében nem vallalt kozvetlen
szerepet. A Biztonsagi Tandcs hatdrozatai elitélték az erdszakot, és
minden allam teriileti integritdsanak tiszteletben tartasara szolitot-
tak fel a régioban. Ezenkiviil kovetelték Azerbajdzsan teriiletérdl a
»ormény megszallo er6k” visszavonasat, anélkiil azonban, hogy
Orményorszdgot mint agresszort mindsitették volna. Az érdemi
konfliktus kezelést az ENSZ az EBESZ-nek (akkor még EBEE) en-
gedte at. Az EBESZ 1992 folyaman kisérletet tett egy békekonferencia
Osszehivasara Minszkbe az éppen zajlé karabahi habora iigyében.
Bar a konferencia tulajdonképpen meg sem valdsult, innent6l kezdve
az EBESZ, pontosabban annak ,,Minszk-csoportja” valt a karabahi
konfliktus rendezésének elsdszamu forumava.

A Minszk-csoportban eredetileg 11 allam mutkodott kozre: Azer-
bajdzsdn és Orményorszég, mint a konfliktusban elsédlegesen érin-
tett felek, Belarusz, Németorszag, Olaszorszag, Torokorszag, Svédor-
szag, Finnorszag, valamint az EBESZ-trojka aktualis harom allama.
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A Minszk-csoport elnokségét rotacids elv szerint toltotték be a fen-
ti orszagok koziil. Az EBESZ 1994-es budapesti csucstalalkozojan
Oroszorszagot — a biskeki és moszkvai fegyversziinet sikeres kozveti-
t6jét — is bevontak a csoportba allandé tarselnoki pozicioba helyezve.
Majd 1996-t4l az Egyesiilt Allamok és Franciaorszag is allandé térsel-
noki poziciét kapott. Innentdl kezdve a harom allandé tarselnok al-
lam volt tekintheté a Minszk-csoport tényleges vezetdjének (Cornell
2011, 138. 0.). Az évek soran a Minszk-csoport keretében szamos al-
ternativat javasoltak a konfliktus megoldasara: a teriiletcsere, a kozos
allam, Hegyi-Karabah Azerbajdzsani szuverenitas ald rendelése a le-
het6 legmagasabb szintli autonémiaval egyarant felmeriiltek (Kocsis,
2001, 81. o.). Bar a Minszk-csoport keretei kozott zajlo targyalasok
végiil nem vezettek konkrét eredményre egy atfogd béke megallapo-
das tekintetében, mégiscsak egyediil ez a férum biztositott egy tob-
bé-kevésbé allandd kapcsolattartast a konfliktusban allo felek, illetve
a rendezésben magukat érdekeltnek tekinté nagyhatalmak kozott.

Ekozben a targyalasos rendezés zsakutcas kimenetelével szamot
vetve az azeri politikai vezetés — Hejdar Alijev, majd utddja és fia I1-
ham Alijev elnokok - szivosan késziilt a katonai visszavagasra. A ké-
tezres években a FAK-allamok koziil GDP ardnyosan Azerbajdzsan-
nak voltak a legmagasabbak a védelmi kiadasai. Abszolut szamokban
mérve mindez azonban azt jelenti, hogy Azerbajdzsan katonai ki-
adasai 2009-ben mintegy 6tszorosét, 2011 pedig mar nyolcszorosat(!)
tették ki Orményorszdgénak. Alijev elndk mdr 2011-ben elégedetten
&llapithatta meg Orményorszdgnak szént kevéssé burkolt fenyege-
tésében ,,...Azerbajdzsan védelmi koltségvetése nagyobb volt, mint
a teljes ormény biidzsé” (Asbarez, 2011). A dinamikusan novekvd
raforditasoknak koszonhetéen az azeri haderé figyelemremélto ké-
pességfejlesztést hajtott végre a 2000-es évtizedben. Az elsdsorban
Ukrajnabdl, Oroszorszagbol, Belaruszbdl, Bulgariabdl, Izraelbdl és
Torokorszagbdl eszkozolt beszerzéseknek koszonhetden harckocsik,
pancélozott csapatszallitd jarmiivek vadaszgépek — majd a 2010-es
évektdl dronok - tekintetében az azeri hadsereg technikai folénye
Orményorszaggal szemben egyértelmiivé vélt JAMNews, 2022).

A targyaldsos rendezésre iranyuld kisérletek eredménytelenségét
és katonai képességek egyensulyanak egyre nyilvanvalobb elbillené-
sét latva az azeri tarsadalom és politikai vezetés szamadra a katonai
megoldas egyre inkabb kézenfekvé opcidnak tlinhet. Alighanem az
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1995-6s Krajinai Szerb Koztarsasagot sikeresen felszamold horvat Vi-
har hadmuvelet példaja is az azeri dontéshozok szeme el6tt lebegett.

Mindekdzben a Kaukazus térségében a regionalis hatalmi egyen-
suly is fokozatosan eltolédott Azerbajdzsan és szovetségesei javara. A
kaukazusi allamok koziil Azerbajdzsannak sikeriilt magat leghatha-
tosabban mentesitenie az orosz katonai jelenlétt6l. 1993-ban a gan-
dzsai katonai tamaszpont kitiritésével, az utols6 orosz harcolé kato-
nai alakulatok is elhagytak Azerbajdzsant, és bar Hejdar Alijev elnok
még ugyanebben az évben beléptette orszagat a FAK-ba, abba nem
egyezett bele, hogy ismét orosz katonai bazisok létesiiljenek Azerbaj-
dzsan teriiletén. Mint ahogy egy évvel késébb ahhoz sem adta hoz-
zajarulasat, hogy az 6rményekkel kotott fegyversziinetet kovetéen
orosz békefenntartok feliigyeljék a harcold feleket elvalaszté demar-
kacids vonalat. Azerbajdzsan 1999-ben az egy posztszovjet utodalla-
mokat 0sszefogd orosz védelmi szovetségben, a Taskenti Szerzédés-
ben sem hosszabbitotta meg részvételét (a Taskenti Szerz6dés altal
létrehozott Kollektiv Biztonsagi Szerzddés Szervezetének, angol ro-
viditéssel CSTO-nak ugyanakkor Orményorszag mind a mai napig
tagja).! Helyette Azerbajdzsan Georgiaval, Ukrajnaval, Moldovaval
és Uzbegisztannal kozosen életre hivtak a hivatalosan csak szabad-
kereskedelmi ambiciokat taplalo, ezzel egyiitt némileg oroszellenes
éli, GUUAM? kezdeményezést. 2005-ben Uzbegisztan kilépett a kez-
deményezésbdl, amely ezzel a lassu eljelentéktelenedés utjara lépett
(Freitag - Wirminghaus, 2009, 112. 0.).

Ugyanakkor 1999-t6l Vlagyimir Putyin elnokké valasztasatol
kezdddden lassu javulds indult meg az addig meglehetésen fesziilt
orosz-azeri kapcsolatokban. Ezt nem kis részben a Hejdar Alijev és
Putyin elnokok kozotti személyes jo viszonynak is tulajdonithatjuk.

1 Az un. Taskenti Szerz8dést (Fiiggetlen Allamok Kézosségének Kollektiv Bizton-
sagi Szerzédése) 1992 méjusiban kotdtte meg a FAK keretében a volt SZU hat tag-
éllama (Oroszorszag, Kazahsztén, Kirgizisztdn, Tadzsikisztan, Uzbegisztan és Or-
ményorszag). Késdbb Fehéroroszorszag, Georgia és Azerbajdzsan is csatlakozott az
egylttmuikodéshez. A szovetséget 2002 majusaban Kollektiv Biztonsagi Szerzédés
Szervezetének (Collective Security Treaty Organization - CSTO) keresztelték at. A
részes dllamok biztonsdguk garancidjat kimondatlanul is az orosz taktikai nuklea-
ris fegyverekre alapozzdk. A szévetségben valo részvételét Azerbajdzsan, Georgia és
Uzbegisztan 1999-ben nem hosszabbitotta meg. Bar Uzbegisztan 2005-ben vissza-
lépett az egyiittmiikodésbe, majd 2012-ben ismételten felmondtak azt.

2 A részt vevé orszagok kezddbettliinek nevébdl all ossze.
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Emellett minden bizonnyal szerepet jatszott, hogy a 2000-es évek
kozepének ,szines forradalmait” kovetden feler6sodott egyfajta ideo-
logiai megkozelités is a posztszovijet térség allamainak kiilpolitika-
jaban. A Nyugat altal tamogatott ,demokratikus forradalmakkal”
szemben, Oroszorszag sok esetben mint az ,autokrata vezetdk vé-
delmezdje” igyekezett feltéinni. Kiilonosen szembet(in ez a hang-
sulyeltolodas, ha ebben az iddszakban az azeri-orosz kapcsolatokat
az orosz-georgiai viszony dramai megromlasaval hasonlitjuk 6ssze.
2008-ban az orosz-georgiai haboru kitorésekor Ilham Alijev nem si-
etett Tbliszibe utazni, hogy az ukran, lengyel és balti elnokok tarsa-
sagaban kifejezze szolidaritasat Georgiaval. Ezzel egyitt a kétezres
évtizedtol Azerbajdzsan kiilpolitikdjara mindinkabb korlatozottnak
bizonyult az orosz rahatas. (Cornell, 2011, 350. o.).

Iran és Torokorszag szerepe

Oroszorszag mellett a masik regionalis hatalom, amelyik inkabb az
ormény oldalt tamogatta a karabahi konfliktusban az Irani Iszlam
Koztarsasag volt. Az irani — azeri viszony szamos potencialis konflik-
tust rejt magaban. Az egyik ellentét ideologiai természetli: Azerbaj-
dzsan és Iran nagyon kiilonb6z6, s6t mar-mar egymas antitézisének
is felfoghaté tarsadalmi és politikai berendezkedést képviselnek.
Azerbajdzsan hangsulyozottan szekularis koztarsasag, ahol a vallast
minden tekintetben prébaljak tavol tartani a politikatol és alapvetd-
en a kemalista Torokorszag tarsadalmi modelljét igyekeznek kovetni
(mikozben paradox médon maga Torokorszag napjainkban egyre in-
kabb tavolodni latszik kemalizmustdl). A kilencvenes években az ira-
ni teokracia képvisel6i szamos alkalommal ostoroztak az azeri politi-
kai vezetést, hogy az azeri tarsadalomban tulajdonképpen elnyomjak
a siita iszlam vallasgyakorlast. Az irdni vezetés nyilvanvaléan nem
nézi j6 szemmel a Baku és Washington kozotti katonai egyiittmiiko-
dést, illetve az izraeli-azeri jo viszonyt sem (Sadri — Entessar, 2009,
69. 0.).

Egy masik fesziiltséggdc Iran és Azerbajdzsan kozott alapvetéen
gazdasagi természetd, és a Kaszpi delimitalasaval kapcsolatos vita-
hoz kotédik. 1998-ban, illetve 2002-ben bilateralis megéallapodasok
révén lényegében megtortént a Kaszpi északi felének szektorelv alap-
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jan torténd felosztasa Orosozorszag, Kazahsztan és azerbajdzsan ko-
z0Ott. Iran, amely a szektor elv alapjan torténd felosztas esetén a leg-
kisebb tengerrészt kapna, egyfajta kondominialis reszsim fenntartasa
mellett foglal allast (Mammadov, 2009, 65. 0.). Azerbajdzsan és Iran
kozott a konfliktus tétje alapvetéen az Araz-Shark-Alov tengerfené-
ki olajmezGk birtoklasa, amely 2001-ben a két allam kozott csaknem
nyilt fegyveres konfrontaciohoz vezetett. A konfliktus eszkalaciojat
végiilis Torokorszag Azerbajdzsan melletti hatarozott kiallasa, illetve
a szeptember 11-ei merényletet kovetéen az USA ,terrorizmus elle-
ni haborgjanak” meghirdetése akadalyozta meg. 2018-ban végiil a
széban forgo orszagok a Kaszpi Konvencié alairasaval dilére vitték
a Kaszpi-t6 vagy -tenger? kérdésének régota huzodo vitajat. A Kaszpi
felszini vizein ezentul a nemzetkozi tengerjog szabalyai iranyadodak,
még a tengerfeneket a szektor elv alapjén osztottak fel. Igy az egyez-
mény alairdsahoz a legnagyobb engedményt végsGsoron Iran tette,
bar a tengerfenéki nemzeti szektorok konkrét delimitalasanak apro-
munkdja még hatravan (Putz, 2018).

Hosszabb tavon a két allam kozott alighanem az etnikai jellegi
fesziiltségek jelentik a legnagyobb problémat. Iranban az 6vatos becs-
lések is, mintegy 20-30 millié kozé helyezik az azeri kisebbség lélek-
szamat, ezzel részaranyuk az irdni tarsadalmon beliil meghaladja a
30%-ot is. Bar, mint azt a legtobb elemzés kihangstlyozza, az irani
azeriek etnikai tudata nem tul erds, és igen mélyen integralodtak az
irani tarsadalomba, maga Khamenei nagyajatollah is félig azeri szar-
mazasu (Sadri - Entessar, 2009, 64. o.). Ennek ellenére Azerbajdzsan
fiiggetlenné valasa nyoman az irani politikai vezetésben feler6sodtek
a félelmek a szeparatista tendenciak esetleges megerésodésével kap-
csolatban. Tobbek kozott ezzel is magyarazhato, hogy Iran a kara-
bahi habortban bar semlegességet deklaralt, de alapvetéen mégis a
keresztény 6rményeket tamogatta a siita azeriekkel szemben. Jelenleg
meglehetésen nehéz képet alkotni réla, hogy az irani rendszer eset-
leges destabilizalédasa — akar egy kiils6 katonai csapas, akar belsé
tényezOk miatt — esetén a politikai torésvonalak milyen mértékben
etnicizalédnanak, és az azeri kiilpolitika mennyiben karolna fel eset-
leges azeri szeparatista torekvéseket.

A siita Iran, avagy a torténelmi Perzsia hagyomanyos nagy ellen-
labasa a Kaukazustol délre a szunnita Oszman Térok Birodalom volt.
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Torokorszag a fiiggetlenné valé Azerbajdzsan szamara nem egysze-
riien csak egy stratégiai fontossagu szovetséges volt egy alapvetGen
ellenséges kornyezetben, hanem anndl joval tobb. A szekularis torok
koztarsasag egy Azerbajdzsan szamara vonzd tarsadalmi és politikai
modellt képvisel, raadasul a szoros etnikai-nyelvi kotelékek miatt az
azeriek mint rokon testvérnépre tekintenek a torokokre. Ennek 1995-
ben a torok parlamentben elmondott beszédében Hejdar Alijev el-
nok is hangot adott, amikor is a torok-azeri kapcsolatokat az ,egy
nemzet, két dllam” formulaval jellemezte. A torok kozvéleménynek
az azeriek tigyével valé nagyfoku érzelmi azonosulasa és szolidari-
tasa dacdra, az 6rmény-azeri haboru alatt Térokorszagnak nem allt
modjaban katonai segitséget nyudjtania Azerbajdzsannak, az Orosz-
orszaggal védelmi szdvetségban all6 Orményorszéggal szemben (bar
a Nahicsevani enklavé autonomiajat megerdsitd torok biztonsagi ga-
rancidknak alighanem szerepe lehetett abban, hogy az 6rmény csapa-
tok tartézkodtak Nahicsevan megtamadasatol).

Torokorszagnak a fiiggetlen Azerbajdzsannal kapcsolatos politi-
kaja, lényegében a kovetkezd posztulatumokban volt 6sszegezhetd: 1.
tamogatas Azerbajdzsan fiiggetlenségének megdrzéséhez és teriileti
integritasanak helyredllitasahoz Karabah felett; 2. az orosz befolyas
lehetdség szerinti visszaszoritasa Azerbajdzsanban és Dél-Kaukdzus
térségében; 3. részesedés az azerbajdzsani olajszektorban, az azeri
olaj minél nagyobb hanyadat exportaljak Torokorszagon keresztiil; 4.
Azerbajdzsanban barati (bar nem feltétleniil pantdrok-nacionalista)
kormanyzat maradjon hatalmon (Cornell, 2001, 387. 0.). Mindehhez
a politikai szolidaritashoz szamottevé katonai tamogatds is jarult.
2010-ben Torokorszag és Azerbajdzsan védelmi egytittmiikodésre
léptek egymassal ,barmilyen harmadik fél részérdl torténd agresszid
esetére” (Isachenko, 2020). Ennek kiilonos jelentéséget kolcsonzott,
hogy Torokorszag a 2010-es években globalis szinten is kiemelkedd
fegyvergyartova lépett el6, kiilonosen ami a dronhadviselést (gyar-
tast és exportot) illeti, az Egyesiilt Allamokkal és Izraellel keriilt egy
ligdba (Hofman, 2020). Az elészor 2012-ben katari megrendelésre
gyartott torok Bayraktar (Zaszlovive) dronok tesztelési terepéiil a
sziriai és libiai polgarhaboruk, majd 2020-ban a masodik karabahi
haboru szolgaltak (Kinik - Celik, 2021, 182. 0.)
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Azeri revans - a masodik karabahi habora?
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1. dbra: Karabah a 2020-as mdsodik karabahi hdborii el6tt
Forras: Azimov, 2020

Utdlag visszatekintve ugy tlinik, hogy az 6rmények szamara a ka-
rabahi végjaték kezdete 2018-ra volt tehet6. Ebben az évben megbu-
kott az Orményorszdgot két évtized Sta iranyitd ,karabahi klan” é
a jerevani ,barsonyos forradalom” a nyugatos Nikol Pasinjant emelte
a miniszterelnoki székbe. Oroszorszagot, melynek a kétezres évektdl
kezdve a kapcsolatai amugy is rohamosan javultak Azerbajdzsannal,
mélységesen irritalta az orosz szdvetségesnek hitt Orményorszégban
lezajlé ,,szines forradalom”. Igy a putyini hatalom retorikailag latva-
nyosan felhagyott az 6rmény oldal tdmogatdsaval, s6t Orményorsz4-
got a Karabahon kiviili megszallt korzetek (Lacsin, Fizuli, Agdam
stb.) kiiiritésére szolitotta fel (Ergun - Valiyev, 2020). A nemzetkozi
csillagéllds nem alakult kedvezéen a hatalmi vakuumba keriilé Or-
ményorszag szamara. Oroszorszag politikai tdmogatasat elveszitet-
ték, a nyugati nagyhatalmak, mindenekel6tt az USA azonban nem si-
etett aktivizalni magat. A NATO és az EU egyarant semlegességiiket
deklaraltak a karabahi konfliktusban, egyediil a szaimottevé 6rmény
diaszpdraval rendelkezé Franciaorszag nyujtott érdemi segitséget a
kontinentdlis bezartsagtol szenvedo, elszigetelt és szegény kis kauka-
zusi allamnak. Az 6rmények az ENSZ-t6]l sem remélhettek politikai
tamogatast, a nemzetkozi jog egyértelmien Azerbajdzsan teriileti
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integritasa védelmének biztositott elsébbséget a karabahi 6rmények
szeparatista torekvéseivel szemben (Kinik - Celik, 2021, 175. o.).

Ami a regionalis kozéphatalmakat illeti, bar az Irani Iszlam Koz-
tarsasagot minden bizonnyal nem kevéssé feszélyezte, hogy az azeri
fegyverimport mintegy 70 szazaléka Izraelbdl érkezik (Wezeman -
Kuimova - Wezeman, 2021), ugyanakkor a siita teokracia erésen
6dzkodott a karabahi konfliktusba valé wjboli belekeveredésétdl a
sajat, azeriek lakta, északi régidinak potencialis destabilizalodasa
miatt (Kinik - Celik, 2021, 175. 0.). Ezzel szemben Torokorszag vi-
szont nem habozott kiallni a végiil is 2020 szeptemberére idozitett
azeri visszavagas soran a torok testvérnép mellett (Middle East Mo-
nitor, 2020).

A mindossze masfél honap (egész pontosan 44 nap) alatt lezajlo
masodik karabahi hdboruban t6rok drénok donté szerepet jatszottak
Azerbajdzsan offenzivajaban és hozzajarultak az azeri gy6zelemhez.
A torok Bayraktar dréonok, pontosabban a dronok felderitési adatai
alapjan csapast méré azeri tiizérség és ballisztikus rakétak a f6ldon
allomasoz6 o6rmény harceszkozok (mindenekel6tt légvédelem és
harckocsik) negyven szazalékat megsemmisitették (Kinik - Celik,
2021, 183. 0.).

Azerbajdzsan elnoke, [Tham Alijev is méltatta a torok dronok ké-
pességeit, hangstlyozva, hogy ezek ,felfedik Torokorszag erejét és
Azerbajdzsant is megerdsitik”. Ezenkiviil kiemelte, hogy Azerbaj-
dzsan hadserege a torok katonasag képességeit igyekszik masolni
- kiilonos tekintettel a drontechnolégiara (EurAsian Times, 2020).
Torokorszag 2020-ban szallitott el6szor dronokat Azerbajdzsannak;
Azerbajdzsannak azéta nyilvanvald torekvése, hogy ezeket 6k maguk
is képesek legyenek eléallitani (Kinik - Celik, 2021, 180. o.).

A Bayraktar drénokkal megtamogatott azeri offenziva latvanyos
katonai attorést hozott. A harcokat végiil is atmenetileg lezard, ha-
romoldald, 2020 november 10-én orosz kozvetitéssel megkotott
fegyversziinet visszajuttatta a Karabah koriili hét megszallt korzetet
Azerbajdzsannak, koztiik a Karabah-volgy szive és févarosa Sztyepa-
nakert felett 6rk6d6 Shusha (6rményiil Shushi) stratégiai fontossagu
er6ditményét (amelynek elfoglaldsa az els6 karabahi haboruban az
ormény fél kiillonosen nagy katonai diadala volt).

Maga Hegyi-Karabah ekkor még karabahi 6rmény ellen6rzés alatt
maradt, de az drmény anyaorszaghoz immar csak a lacsini korridor

—_
el

IL. évfolyam | 1. szdm | 2024. julius

Business & Diplomacy Review



N8
[=}

I1. évfolyam | 1. szdm | 2024. julius

Business & Diplomacy Review

GYENE PAL

mindossze 5 km széles és 2000 orosz békefenntarté éltal felvigyazott
koldokzsinorja kapcesolta (Broers, 2020). A masodik karabahi habo-
rut lezard tlizsziinet, latszolag és atmenetileg Oroszorszag pozicidit
értékelte fel a Dél-Kaukazus térségében. A Minszki csoport kereté-
ben a nyugati nagyhatalmak alapvet6en némak maradtak. A korab-
ban 6rmény kontroll alatt all6 Lacsini Korridor biztositasara az orosz
»békefenntartok” ot évre kaptak felhatalmazast (kozosen az drmény
és azeri féltél).

2. dbra: Karabah helyzete 2020-2023 kozott
a mdsodik karabahi habori eredményeképpen
Forrds: CNN, 2023

Ugyanakkor a megallapodassal egyik haborus fél sem lehetett iga-
zan elégedett. Az azeriek ugy érezhették, lehengerld katonai f6lényiik
ellenére félmunkat végeztek, hiszen pont Karabah nem tért vissza az-
eri szuverenitds ald. De a habort a Nikol Pasinjan féle 5rmény vezetést
sem téritette jobb belatésra, Orményorszagban a vereség hatdsira
sem kovetkezett be oroszbarat politikai visszarendezddés. Raadasul
megnovekedett nagyhatalmi tekintélyt és bizalmi tékét (amit Orosz-
orszag még jol kamatoztatott a 2022. januari kazahsztani CSTO in-
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tervencio soran)’® Putyin elnoknek pillanatok alatt sikeriilt elinflalnia
a latvanyos orosz fiaskoba torkollé Ukrajna elleni invazioval (Troin
- Dolbaia — Edwards, 2023).

A harmadik karabahi haboru
- egy posztszovjet konfliktuszonaval kevesebb?

Ahogy nyilvanvaléva valt, hogy az orosz agresszornak minden érde-
mi katonai kapacitasat tartésan lekoti az Ukrajna elleni ,kiilonleges
muvelet”, Azerbajdzsan mintegy 10 honapig tarté blokadot fogana-
tositott Karabah ellen, kornyezetvédelmi(!) okokra hivatkozva. A
blokad alatt az azeri csapatok lezartdk a Lachin-folyosét, amelyen
keresztiil Karabah 6rményei élelmiszert, gyogyszert és tizemanyagot
kaptak Jerevanbdl. Ennek eredményeként a régio 120 000 lakoja si-
lyos hianyt szenvedett az alapvetd élelmiszerekbdl és gyogyszerekbdl,
valamint a viz- és dramellatas is akadozott. A lakosok azt allitottak,
hogy az éhséget fegyverként hasznalé Baku 1épései ,lassitott felvéte-
len zajlo népirtashoz” hasonlitanak, amivel a régié elhagyasara ki-
vanjak kényszeriteni a lakosokat, amint az ut ujra megnyilik (Har-
ding, 2023). Ami azt illeti, a karabahi 6rmény enklavé napjai meg
voltak szamlalva.

2023. szeptember 19-én Azerbajdzsan wjabb alaposan el6készi-
tett tamadast intézett Sztyepanakert ellen, a szeparatista hatdsagok
nem egészen 24 o6ranyi hidbaval¢ ellendllas utan megadtdk magukat
(CNN, 2023). A mintegy 200 - szinte kizardlag 6rmény - aldozatot
koveteld ,egynapos habori” nyomén az azeri diadal teljessé valt.

3 2022 janudrjdban Kazahsztanban zavargasok robbantak ki az autégaz (LPG) ar-
plafonjanak eltorlése és az aranak hirtelen megemelkedése kovetkezményeként. Az
erészakos jelenetek mogott a korabbi elndk, Nazarbajev ,,kldnjanak” és utddjanak
rivalizélasa is felsejlett — az Gj eln6k Kasszim-Zsomart Tokajev csupan a CSTO
»békefenntartd” csapatainak behivasa révén tudta konszoliddlni hatalmat. A ka-
zahsztani beavatkozas a CSTO alapit6 szerzédése 4. cikkelyének elsé éles helyzet-
ben torténd aktivalasat jelentette, miutdn Oroszorszag hasonlé intervenciét mar
legalabb két alkalommal (2010-ben Kirgizisztantdl és 2021-ben Orményorszagtol)
megtagadott (Kucera, 2022). A sikeres miivelettel, melyet a szkeptikusabb elemz6i
varakozasokra racafolva a CSTO csapatok gyors kivonasa kovetett Oroszorszag re-
gionalis hatalmi befolydsanak és presztizsének alighanem zenitjéhez érkezett (RFE/
RL, 2022).
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Immar Karabah teljes egésze visszatért azeri szuverenitas ald. Az
ezt kovetd hetekben az egykori Hegyi-Karabah Koztarsasag ekkorra
megmaradt 120 000 6rmény nemzetiségli lakosanak tulnyomé tobb-
sége Orményorszagba tdvozott (Reevell, 2023). Az 6rmény politiku-
sok tobbsége, igy a nyugatos Pasinjan elnok is etnikai tisztogatast
kialtott, melyet az orosz békefenntartok ezuttal labhoz tett fegyver-
rel néztek végig. A Karabahba benyomul6 azeri csapatok még né-
hany orosz békefenntartét is megoltek, ami egyes elemzok szerint
nem fordulhatott volna el6, ha a megalazé ukrajnai haboruas kudarc
kapcsan Oroszorszag nem szenved el szamottevd presztizsvesztesé-
get (Troin et al., 2023). Ami azt illeti Pasinjan az egynapos haborut
kovetden 2024 februarjaban lényegében bejelentette orszaga tagsaga-
nak felfiiggesztését a CSTO védelmi szovetségében (Reuters, 2024).

A harmadik karabahi hdborura kevés nemzetkozi reakcio érke-
zett. A nyugati orszégok, koztiik az Egyesiilt Allamok és Franciaor-
szag aggodalmukat fejezték ki, és felszdlitottak Azerbajdzsant, hogy
védje meg az ormények jogait. A Biden-kormanyzat a régioba kiildte
az Egyesiilt Allamok Nemzetkozi Fejlesztési Ugynokségének (USA-
ID) magas rangu vezetdjét, Samantha Powert és 11,5 milli6 dollaros
humanitarius segélyt jelentett be (Reewell, 2023).

Konkluzio

A 2020-as és 2023-as karabahi haboruk egy csaknem harom évti-
zeden 4t ,befagyottnak” hitt konfliktust dinamizdltak. Ugy tiinik,
a nemzetkozi jog altal is tamogatott Azerbajdzsannak sikeriilt vég-
érvényesen feliilkerekednie az 6rmény szeparatistakkal szemben. Az
azeri revans sikerre vitelében kulcsszerepe volt a torok haditechnika-
nak. Mig Oroszorszag tekintélye megrendiilt, Iran befolyasa is visz-
szaszoruldban van, addig a regionalis hatalmi egyensuly latvanyosan
az azeri-torok tandem javara billent el a Dél-Kaukazusban. A nagy
kérdés most mar inkabb az, hogy Azerbajdzsan ezen a ponton meg-
elégszik-e a kivivott gyézelemmel. A legfrissebb hirek szerint Or-
ményorszag Gjabb négy telepiilést enged at szomszédjanak (Civilnet,
2024). Azerbajdzsan pedig szemet vetett az Irannal hatdros zangezuri
folyosora is, amely megteremhetné a kozvetlen foldrajzi 6sszekotte-
tést a Nahicsevani enklavé és ezzel végsdsoron Torokorszag felé (OC
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Media, 2024). Egy Orményorszdg elleni Gjabb tdmadésban azonban a
nemzetkozi jog mar nem Azerbajdzsan mellett allna. Kérdés, hogy a
2023-as, harmadik karabahi habora, mikézben felszamolt egy poszt-
szovjet valsagovezetet, egytttal teremt-e egy masikat.
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A TOROK KULPOLITIKA
IZRAELI VONATKOZASAINAK KET EVTIZEDE

Nagy Milada

Absztrakt

A kolcsonos egytittmiikodésben vald erds, pragmatikus érdek elle-
nére a torok-izraeli kapcsolatok a kozel-keleti sakktabla egyik legbo-
nyolultabb és legzavarosabb eleméhez tartoznak. Sok olyan kérdés,
amely a koteléket eréssé teszi, a multba nyulik vissza, a két allam léte-
zése el6tti idkre. A 15. szazadban az Oszman Birodalom befogadta a
Spanyolorszagbdl eltizott zsidokat, a 16. szazadban egy ujabb hullam
érkezett Bajororszagbdl, az 1930-as években a naci Németorszagbol
sok zsido tudos talalt menedéket Torokorszagban, és segitett tudoma-
nyos intézményeket épiteni az orszagban, a holokauszt idején pedig
torok diplomatakrol szamoltak be, akik segitették a zsidokat. Ezzel a
pozitiv 6rokséggel parhuzamosan azonban egyre nagyobb szakadék
mutatkozott a kapcsolatokban. A fesziiltségek nagyrészt a palesztin
kérdés eltéré megitélésébdl, valamint Torokorszag Iranhoz és Sziria-
hoz vald kozeledésébdl adodnak. A cikk Torokorszag Izraelhez fiz6-
dé viszonyanak f6bb eseményein keresztiil mutatja be a torok kiilpo-
litika alakulasat a kétezres években.

Kulcsszavak: Torokorszag, Izrael, diplomacia, nemzetkozi kapcsola-
tok

Abstratct

Despite a strong pragmatic interest in mutual cooperation, Tur-
kish-Israeli relations are one of the most complex and confusing ele-
ments of the Middle East chessboard. Many of the issues that make
the bond strong go back to the past, to the times before the two states
existed. In the 15th century, the Ottoman Empire took in Jews ex-
pelled from Spain; in the 16th century, another wave arrived from
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Bavaria; in the 1930s, many Jewish scholars from Nazi Germany
found refuge in Tirkiye and helped build scientific institutions in
the country; and during the Holocaust, Turkish diplomats were re-
ported to have helped Jews. Yet, alongside this positive legacy, there
was a growing rift in relations. Tensions largely stem from differences
in perceptions of the Palestinian issue and Tirkiye’s rapprochement
with Iran and Syria. The article describes the evolution of Turkish
foreign policy in the 2000s through the main events in Tirkiye’s re-
lations with Israel.

Keywords: Tiirkiye, Israel, diplomacy, international relations

Torténeti kitekintés

Torokorszag az els6k kozott ismerte el Izraelt. Kapcsolatuk sosem
volt zokkendmentes, de szamos valsag ellenére is kitartott. A kapcso-
latokban altalaban akkor allt be elhidegiilés, amikor Térokorszagnak
valasztania kellett — vagy a koriilmények, vagy mas partnere miatt -,
hogy Izrael és/vagy a térség arab allamainak hiiséges baratja legyen-e.
Az id6 nagy részében a kapcsolatokban a hangsuly a kereskedelem-
re és a biztonsagra helyez6dott. Torokorszag high-tech termékeket,
kommunikaciés technoldgiat, katonai vonatkozasu arukat importal
Izraelbél, mig Izrael textiliakat, mez6gazdasagi termékeket és feldol-
gozoéipari termékeket kapott Torokorszagtol. (Ziircher, 2005)

Az 1970-es évektdl kezdddden kezdték létrehozni és végrehajtani
az elsé nagyobb védelmi megallapodasokat. A biztonsag szempont-
jabdl hasonlod cip6ben jartak — Izrael megalakulasat a legtobb arab
allam nem fogadta tul lelkesen, és Atatiirk forradalma utan Torok-
orszagnak szintén nem volt j6 a megitélése kozottiik. Izrael és Torok-
orszag egyarant a Nyugat felé tekintett: az Eurdpaval és az Amerikai
Egyesiilt Allamokkal valé szoros szdvetségben lattak biztonsiguk
garancidjat, és az elitjiik és a lakossag egyes rétegei kulturalis rokon-
sagot éreztek a Nyugattal.

Torokorszag NATO-tagsaga, valamint a NATO és Izrael kozotti
stratégiai egyiittmiikodés fokozatos, de hatarozott novekedése (be-
leértve a rendszeres stratégiai parbeszédet és az éves kozos kiképzési
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muveleteket) szintén szerepet jatszott az elmult években az izraeli és a
torok biztonsagi/katonai tisztvisel6k kozotti stratégiai egytittmiiko-
désben. Igy kolcsénds egyiittmitkodésiik kiegyenstlyozott volt.

A kozelmult évtizedei soran azonban a torok-izraeli kapcsolatok
mélysége nem képezte a nyilt hazai vita targyat. (Abadi, 1995) Az,
hogy nem mindig volt nyilt vita a kolcsonds kapcsolatok fontossaga-
rél, legalabbis Torokorszag esetében az egyik oka lehet annak, hogy
az Izrael-ellenesség sikeres politikai stratégia. Emellett, mikozben a
torok retorikat jelentds palesztinbarat empatia jellemzi, az izraeli né-
zépontot figyelmen kiviil hagyjak. Tulajdonképpen ez az izraeli felfo-
gas alapja: Izrael folyamatosan fenyegetve és meg nem értettnek érzi
magat, és ez hatassal van a Torokorszaggal valé kapcsolatainak meg-
itélésére. Tekintettel a kétoldalu kapcsolatok ezen 6rdogi korére és a
kiils6 szereplok bevonasara a torok-izraeli kapcsolatok kozponti kér-
déseibe (kozel-keleti békefolyamat), rendkiviil fontos, hogy a nemzet-
kozi szereplok tisztaban legyenek azzal, hogy 6k is hozzajarulhatnak
a két allam kozeledéséhez.

A torok-izraeli kapcsolatok 2010-2023

A torok-izraeli kapcsolatok erds koteléke az 1990-es évek kozepétdl
a 2000-es évek kozepéig tartod évtizedben a katonai vezetok szovetsé-
gén alapult, és azon az erds szerepen, amelyet a két orszag hadserege
jatszott egymassal. A katonai kapcsolatok, amelyek nemcsak kozos
kiképzéseket tartalmaztak, beleértve a regionalis f6ldkozi-tengeri ha-
ditengerészeti egyiittmiikodést és egy szélesebb regionalis stratégiai
kitekintést, hanem az izraeli hadiiparral kotott tobbmillids szerzodé-
seket, valamint a torok légierd izraeli vallalatok altali korszertisitését
is. A hadsereg szerepének csokkenése és az AKP* megerdsodése az
izraeli felfogds szerint a gyokere annak, hogy Torokorszag ugy don-
tott, hogy eltavolodik az Izraellel valé kapcsolatatdl, és inkabb kelet
felé fordul. Ebben a tekintetben a katonai-biztonsagi elithez tartozo
izraeliek koziil sokan ugy vélik, hogy Torokorszag még a NATO-sz6-
vetségen beliil is problémakba fog titkozni.

4 Az Igazsag és Fejlodés Partja Torokorszag kormdnyzo partja, amely konzervativ,
iszlamista elveket propagal, liberalis piacpolitikat folytat.
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A torok-izraeli kapcsolatok kozelmultbeli megromlasara gyak-
ran idézett példak, amikor Recep Tayyip Erdogan torok miniszter-
elnok leviharzott a szinpadrdl az izraeli elnokkel, Simon Peresszel
2009 januarjaban, Davosban folytatott vitaja soran.’ Vagy az izraeli
diplomaciai baklovés, amely 2010-ben a ,székvalsaghoz™ vezetett,
vagy még ugyanabban az évben bekovetkezett Mavi Marmara-inci-
dens.” A 2010 majusaban tortént Mavi Marmara-tragédia Gj mély-
pontot jelentett a torok-izraeli kapcsolatokban, amelyek az azt ko-
vetd években folyamatosan romlottak, és a diplomaciai kapcsolatok
megszakitasat is maga utan vonta. Mindkét orszag vezetdi szamos
alkalommal alkalmaztak olyan retorikat, amely figyelmen kiviil
hagyta a masik fél felfogasat és aggodalmait. Bar ez a retorika ere-
detileg taldan a hazai kozonségitknek szolt, sulyosan befolyasolta a
kétoldalu kapcsolatokat.

Torokorszaghoz hasonléan az EU és az USA vezetdi is szamos
alkalommal - a nyilvanossag el6tt diplomatikusan és informalis
kornyezetben meglehetésen hevesen - kifejezték csalédottsagukat
az izraeli-palesztin békefolyamat megrekedtsége miatt. Ugyanakkor
a 2010 utani években az izraeli kormdanyt az euroatlanti kozosség

5 A gézai haboru 2008. janudr 28-an kezd4dott, és janudr 29-én Erdogan minisz-
terelnok tavozott a davosi Vilaggazdasagi Férum szinpadardl, miutan egy Gazarol
52016 panelbeszélgetés soran dithos szovaltasba keveredett az izraeli elnokkel, Si-
mon Peresszel. Az izraeli kormany és az orszag nyilvanossiga szamara Erdogan
viselkedése megalazé volt, de ami ennél is fontosabb, azt jelezte, hogy Torokorszag
a Hamasz és annak Izrael elleni timadéasai mogott 4ll, ahelyett, hogy Izraelt és az iz-
raeli népet tamogatna, hiszen a széls6séges Hamasz iszlam mozgalom aldozatainak
tartjak magukat. A két allam kozotti kapesolatok nem normalizalédtak az esemény
utdn. Az, hogy Torokorszag teljes mértékben tamogatta a Hamasz allaspontjat, va-
lamint a Hamasz gazai és sziriai vezet6it, koztitk Kaled Mesalt, valamint azok a
torok nyilatkozatok, amelyek szerint Izrael haboruds biinoket kovetett el Gazaban,
megerGsitették azt az izraeli alldspontot, hogy Torokorszagot tobbé nem lehet sz6-
vetségesnek vagy akar semlegesnek tekinteni a konfliktusban.

6 Dani Ajalon izraeli miniszterelnok-helyettes behivatta Torokorszag izraeli nagy-
kovetét, Ahmet Oguz Celikkolt, és arra kérte, hogy adjon magyardzatot Erdogan
miniszterelnok Izraellel szembeni novekvd kritikdjara. Celikkol azonban egy izrae-
li kollégdjandl alacsonyabban elhelyezett kanapén iilt, és a talalkozdt az izraeli mé-
dia él6ben kovette (amirdl Celikkolnak nem volt el6zetes informacidja). Ez a helyzet
erds Izrael-ellenes érzelmeket valtott ki Torokorszagban.

7 A Gazai 6vezetbe tarté Mavi Marmara nevdi flottillat feltartoztatta az izraeli parti

6rség, mivel informdcidjuk szerint fegyvereket szallitott, és a kialakult fegyveres
incidensben az izraeli katondk nyolc torok dllampolgart 16ttek le.
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egyetlen relevans politikai ereje sem tekintette ,kozeledéspartinak”
vagy ,megoldaspartinak”. Raadasul a palesztin széthuzas és a Ha-
masz autokracidja sem jarult hozza a helyzetre vonatkoz6 remények-
hez.

Az Izraellel szembeni kritika f6 forrasa a palesztinokkal vald t6-
rok szolidaritas — nem annyira a vallasi zsido-muszlim ellentét. Azt,
hogy Torokorszag reakcidjat nem vallasi szempontbol kell felfogni, az
is bizonyitja, hogy szekularis torokok - akik semmilyen médon nem
kotédnek az AKP-hez - és a vallasukat nem gyakorlok is részt vettek
Izrael-ellenes tiintetéseken (példaul az izraeli ,Ontott dlom” hadmi-
velet® idején és mas alkalmak soran is), és elégedetlenségiiket fejezték
ki az izraeli-palesztin helyzet miatt. (Ergin, 2009)

A torok parlament 2010. junius 2-an (két nappal a Mavi Marma-
ra-incidens utan) elfogadott allasfoglaldsa, bar kompromisszumok
nélkiil kovetelte a kormanytdl és a nemzetkozi kozosségtol az Izra-
ellel szembeni intézkedéseket, kifejezetten kimondja, hogy a torok
parlament abban bizik, hogy az események nem vezetnek erdészak-
hoz és a zsid6 polgartarsaik® elleni tamadasokhoz. Tovabba, az izraeli
kormany vehemens magatartasaval szembeni torok reakciok nem az
izraeli nép ellen iranyulnak. (Inbar, 2011)

Torokorszag Izraellel kapcsolatos allaspontjanak azonban van
egy kiilpolitikai dimenzidja is. Egyrészt Torokorszag NATO-tag és
EU-tagjelolt. Ez az elhivatottsag a nyugatbarat orientacio kifejez6dé-
se, amelyet Torokorszag mar a koztarsasag el6tti, oszman idékben
is hirdetett. Torokorszag mégis arra torekszik, hogy kiegyensulyozza
nemzetkozi jelenlétét. Mikozben a torok politika elemz6i ezt egyfaj-
ta ,tengelyvaltasnak” nevezik (meg kell jegyezni, hogy ez a cimke a
torok kormanyzo elit korében rosszallast valt ki), a jelen kiilpoliti-
ka megalkotéi azt hangsulyozzak, hogy a globalis eréviszonyok val-
toznak, és szamos kérdést, példaul az észak-déli és a nyugat-keleti
szakadékot csak akkor lehet hatékonyan kezelni, ha a periféria és a

8 A Hamasz és Izrael kozott zajléo habort 2008. december 27. és 2009. janudr 18.
kozott.

9 Az izraeli dllampolgarsag igénybevételének joga alapjan Torokorszagban 23 500
zsid6 él. A nevezett jog mindenkire vonatkozik, aki legaldbb egy zsid6 nagysziil§-
t6l szarmazik, és kiterjed az érintettek kozvetlen csaladtagjaira is. Ez a jogszabaly
kiilonosen fontos lehet, ha egy adott orszagban él6 zsidok okot latnak arra, hogy
aktivéljak ezt a jogot és Izraelbe vandoroljanak. (JPR, 2024)

w
—

IL. évfolyam | 1. szdm | 2024. julius

Business & Diplomacy Review



w
[ 38}

11 évfolyam | 1. sz4m | 2024. jdlius

Business & Diplomacy Review

NAGY MILADA

hatranyos helyzett orszagok tobb lehet6séget kapnak érdekeik érvé-
nyesitésére.

Torokorszag szamos Uj vagy csupan Ujra felfedezett szovetségese a
nem nyugati vilagbol Izrael kemény kritikusa volt, és gyakran hasz-
nalt Izrael-ellenes retorikat, hogy belfoldi szavazatokat szerezzen, bar
tényleges hozzajarulasuk a konfliktus megoldasahoz minimalis volt.
A kozelmultban, amikor Torokorszag Uj szerephez jutott a nem nyu-
gati orszagok laza szovetségében, amelyekkel szamos kozos célja van,
az izraeli vezetésnek el kellene gondolkodnia egy fontos kérdésen.
Nevezetesen: meg akarja-e tartani Torokorszagot szovetségeseként?
Van-e elénye annak, ha Torokorszagot baratként tartja meg, akivel
nemcsak jovedelmezé tizletet lehet kotni, hanem olyan barat is lehet,
aki megérti Izraelt, és képes kozvetiteni annak aggodalmait a palesz-
tinbarat tabor tobbi tagja felé? Ha a vélasz egyszer igen lesz, akkor az
izraeli vezetésnek és az értelmiségi elitnek érdemes lenne alaposan
elemeznie Torokorszag kiilpolitikdjat, és talan tartézkodnia kellene
attol, hogy Torokorszag minden keleti latogatasat Nyugat- és Izra-
el-ellenes gesztusként értelmezze. A két orszag kozotti bizalomépitést
nem segitik példaul azok az izraeli nyilatkozatok sem, amelyek azt
hirdetik, hogy Torokorszag elhagyta a Nyugatot, vagy éppen dévatos-
sagra intik a Nyugatot Torokorszaggal szemben. Az izraeliek szerint a
NATO-nak nagyobb évatossagot kellene tanusitania Torokorszaggal
szemben az érzékeny informaciok és technolégiak megosztasa soran,
hogy megakadalyozza az esetleges kiszivargast és a technoldgia Iran-
nak torténd atadasat. Adott a tény, hogy Torokorszag NATO-tag (és
Izrael nem).

Gazdasagi kapcsolatok

A két orszag kozotti viszony romlasat gyakran az AKP hatalomra ke-
riilésének tulajdonitjak, ugyanakkor bizonyos teriileteken (példaul az
tizleti életben) a helyzet éppen ellenkezének tlinik - valdjaban ezek a
kapcsolatok erésddtek. Torokorszag és Izrael alapvetden Izrael Allam
megalakuldsa 6ta pragmatikusan egyiittmtikodnek kormanyzati és
tizleti szinten. Ugyanakkor latni kell azt is, hogy az Izrael-ellenes ret-
orika mar évek 6ta a kozbeszéd szerves részét képezi, és nem az AKP
hatalomra keriilése 6ta van jelen.
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A kétoldalu politikai parbeszéd azonban nem a torok-izraeli
kapcsolatok egyetlen szintje. A politikai visszaesés ellenére ugy tu-
nik, hogy az tzleti egyiittmikodés nagyrészt a megszokott médon
zajlik, és nem befolyasolja tulzottan a politikai ellentét, bar ez jelen-
tésen megvaltozhat, kiilondsen a védelem teriiletén. A kapcsolatok
visszaesése el6tt Torokorszag volt Izrael egyik elsé szamu turisztikai
célpontja. A Mavi Marmara-incidens utan sok izraeli turistaként mar
nem érezte jol magat Torokorszagban, és sokan mar nem akartak
ily médon sem tamogatni a térok gazdasagot. Oridsi visszaesés volt
tapasztalhaté az agazatban: kordbban az évi félmillio Torokorszag-
ban tartézkodd izraeli turista szama néhdany ezer izraeli zsidora és
mintegy 30-40 ezer izraeli arabra csokkent. Az izraeli arab utazasi
irodak szinte az egyetlenek az agazatban, akik kozvetleniil a torok
nagykereskedokkel tizletelnek. Ez csak ravilagitott arra, hogy tul kell
lépni a politikai parbeszéden, és el6 kell mozditani a civil tarsadalmi
csoportok kozotti egytittmikodési halozatokat.

Gazdasagi szempontbol az orszagok kozotti kereskedelem adatai
2021-ben torténelmi csticsot értek el, tobb mint egymilliard dollarral
néttek 2019-hez és 2020-hoz képest, a kolcsonos kereskedelem meg-
kozelitéleg 7 milliard dollart tett ki (ebbdl 4,7 milliard dollar az Izra-
elbe iranyul6 torok export, 1,9 millidrd dollar pedig a Térokorszag-
ba iranyuld izraeli export). Torokorszag Izrael elsé ot kereskedelmi
partnere kozott van, Izrael pedig Torokorszag elsé tiz exportpiacanak
egyike. Az orszagok kozott 1997-ben hatalyba 1épett szabadkereske-
delmi megallapodast aktualizalasra szorul. A 2022 juliusdban alairt
légikozlekedési megallapodas és a 2007 6ta fennalld, az izraeli 1égi-
tarsasagok Torokorszagbol indul6 jaratainak biztonsagi intézkedése-
ivel kapcsolatos vita rendezése megnyitotta az utat e légitarsasagok
jaratainak megujitdsa el6tt, ami legalabb részben feloldja a 1égikozle-
kedési kapcsolatokban fennall6 aszimmetriat. A torok kereskedelmi
légitarsasagokkal az Izrael és Torokorszag kozotti killonbozo 1égi ut-
vonalakon varhaté kemény verseny fényében azonban kétséges, hogy
ezek az utvonalak nyereségesek lesznek az izraeli tizemelteték szama-
ra. (Bol 2023)

Roviddel a Mavi Marmara tragédidja utan a torok parlament az
Izraellel folytatott kereskedelem bojkottjara szdlitott fel. Ez a politi-
kai felhivas azonban nem sokban tiikrozte az tizleti valésagot. To-
rokorszag Irannal kapcsolatos tamogaté politikaja aggodalmat kelt
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az izraeli politikai és gazdasagi vezetésben, és kétségeket ébreszt azzal
kapcsolatban, hogy az Izraeltdl vasarolt felszereléseket valdjaban fel
lehet-e Izrael ellen hasznalni (az Irdnnak torténd eladas révén). Bar
a torok politikaban vannak olyan hangok, amelyek az Izraellel ko-
tott kereskedelem sziineteltetésére szdlitanak fel, ugyanakkor sokan
koziilik a lehetd legjobb felszereléseket szeretnék a torok hadsereg
szamdra. Igy a kereskedelem végiil gy6zedelmeskedhet az ideoldgia
felett.

Torokorszag nem érdekelt egy irani ,,atomhatalomban”. Az an-
karai dontéshozok allaspontja szerint Torokorszag kozvetiteni pro-
bal a Nyugat és Iran vitajaban, és nem akarja, hogy a Nyugat - és
kiilonosen Izrael — hagyjon fel a kényszerit6 intézkedésekkel Irannal
szemben. Torokorszag tart a szankciok gazdasagi kovetkezményei-
t6l, mivel az 1991-es iraki szankciok emléke még javaban él benne.
Ha Iran tovabbra is kitart az atomprogramja mellett, az azt jelenti,
hogy a torok kozvetitési erdfeszitések kudarcot vallottak. Torokor-
szagnak Irannal 6sszefiiggd tovabbi problémakat kellene rendeznie a
térségben, amelyek megkérdéjelezik az izraeli kormany torokorszagi
kilatasait. Sziriat és a palesztin konfliktust illetéen Irdn elutasit min-
denféle megallapodast Izraellel, mig Torokorszag a békefolyamat és a
megallapodasok mellett van, s6t, még mindig hajlandé pozitiv szere-
pet jatszani a béke elémozditasaban, bar nem feltétleniil a Netanja-
hu-korménnyal. (Zitun, 2010)

A torok-irani szovetség meghaladja azt, amit Izrael képes lenne
elfogadni egy olyan orszagtol, amelyik Izraellel akar baratkozni. Iz-
rael els6 szamu kiilpolitikai stratégiai iranyelve az Iran altali fenyege-
tettség és az ebbdl eredeztetett lépések (szankciok alkalmazasa Iran-
nal szemben, a nyugati nemzeteket, elsésorban az Amerikai Egyestilt
Allamok és az Egyesiilt Kiralysidg meggy6zése, hogy tartsak nyitva a
katonai opciét az irani nuklearis létesitmények felszamoldsara). Az
izraeli kiilligyminisztérium folyamatosan ,,bizonyitékokkal” latja el
Izrael képvisel6it vilagszerte az irani atomprogramrol és az irdaniak
(Izrael altal értelmezett) szandékarol, miszerint atombombat akar-
nak késziteni. Ennek fényében egy torok-irani szovetség sokkal ko-
zelebb hozza az irani fenyegetést Izraelhez, és szamara Torokorszagot
a potencialis ellenség kategoriaba helyezi.

Egy tovabbi kérdés, amelyet Torokorszag az Izraellel valé gaz-
dasagi kapcsolatok javitdsanak részeként szeretne elémozditani, az
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izraeli foldgaz Torokorszagba vagy Torokorszagon keresztiil torté-
né exportja. Torokorszagi tisztviselok és szakértok kiemelik, hogy a
Torokorszagba vezeté gazvezeték megépitése volt az elsé lehetdség,
amelyet Izrael mérlegelt, amikor megvizsgalta, hogyan exportalhat-
na a gazt, és az orszagok kozotti kapcsolatok helyreallitasat jo lehe-
téségnek tartottak a projekt ujragondolasara. Ez kiilonosen igaz volt
annak fényében, hogy az Izrael, Ciprus és Gorogorszag kozotti pro-
jekt, az EastMed gazvezeték nehézségekbe iitkozik. (Nagy, 2019 és
Nagy, 2024) Egy vezeték, amely izraeli gazt szallitana Torokorszag-
ba, segithetne Ankaranak diverzifikalni a beszallitéit, és csokkente-
ni az orosz gaztol vald sulyos fliggdségét. Ezen tdlmenden a vezeték
megerdsithetné Torokorszagnak az eurdpai piacok felé iranyuld f61d-
gaztranzitpontként vald szamitasba vételét. Ugyanakkor nyilvanvalo
az érdekkiilonbség Izrael és Torokorszag kozott az egyittmiikodés
folytatasaban, rdadasul az izraeli fél nem tett semmilyen nyilvanos
kotelezettségvallalast ezzel kapcsolatban. Geopolitikai szempontbdl
a Torokorszagba irdanyulé gazvezeték megépitése fesziiltséget okozhat
Izrael és regionalis partnerei: Gorogorszag, Ciprus és Egyiptom ko-
z0Ott is, amelyek koziil utébbi jelenleg az izraeli gaz egy részét a csepp-
folydsitd létesitményeiben feldolgozza, majd exportalja. Tovabba még
mindig nem vilagos, hogy egy ilyen projekt gazdasagilag életképes
lenne-e, figyelembe véve a rendelkezésre alld izraeli gdzmennyiséget,
a termelési koltségeket és a mas orszagok felé fennallo izraeli kotele-
zettségvallalasokat.

A viszony rendezésének ,,piinkosdi kiralysaga”

2022. augusztus 17-én Torokorszag és Izrael bejelentette dontését
nagykoveteik visszahelyezésérol, és ezzel kapcsolatuk teljes norma-
lizalasarol. A korabbi, kiilonosen a 2013-2016-0s normalizdcids to-
rekvésektdl eltéréen ugy tlnt, hogy ezuttal Torokorszag az, amely
a folyamat elérehaladasat szorgalmazta, mig Izrael dvatosan lépett
fel. Jeruzsalem pozitiv valasza Torokorszag kozeledésére azutan
kovetkezett be, hogy Torokorszag egy sor olyan eseménysorozat
hatterében mutatta meg komolysagat, amely segitett lekiizdeni a felek
kozott fennmaradt gyanakvas egy részét. A diplomaciai kapcsolatok
megujitasarol szolo dontés idozitése is elegendd id6t hagyott a 2023
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juniusara tervezett torokorszagi valasztasokig; mivel arra jatszottak,
hogy - bar a torok kozvéleményben gyakoriak az Izrael-ellenes
érzelmek - addigra a normalizacié nem fogja jelentdsen befolyasolni
a valasztok megfontolasait.

A normalizaci6 idején egyes szakért6k dvatossagra intettek a lel-
kesedést illetéen. Ugyanis a torok kiilpolitika hangvételének valtoza-
sa a palesztin-izraeli kapcsolatok alalkulasanak fiiggvénye — ahogy ez
bebizonyosodott példaul az Ontétt Slom hadmiivelet soran. A 2023.
oktober 7-én kirobbant Hamasz-Izrael haboru ismét elhidegitette a
két orszag kapcsolatat. Valora valtak azok az aggodalmak, amelyek
eldrevetitették a gazai eseményekre adott torok valaszreakciokat. En-
nek legegyértelmiibb megnyilvanuldsa Erdogan folyamatos agressziv
retorikaja volt Izraellel és Benjamin Netanjahuval szemben. A vélasz
sem maradt el, Benjamin Netanjahu izraeli miniszterelnok tobbek
kozott azzal vadolta meg Erdogant, hogy nemcsak a ,terrorista Ha-
masz-allamot” timogatja, hanem azzal is, hogy ,,torok falvakat bom-
bazott Torokorszag hatarain beliil”. Ezt kovette Jair Lapid volt izraeli
miniszterelnok kozvetlen birdlata Erdogan ellen egy tweetben, és Eli
Cohen kiiliigyminiszter is élesen birdlta a torok vezet6t. (Subramani-
am et al., 2023)

Osszegzés

Regionalis kontextusban az Izraelhez fliz6d6 viszony rendezése jol il-
leszkedett azokhoz a normalizacids folyamatokhoz, amelyeket Torok-
orszag mas kozel-keleti orszagokkal, koztiik az Egyesiilt Arab Emir-
ségekkel, Szaud-Arabiaval és Egyiptommal folytat. Bar Torokorszag
ellenezte az Abrahdm-megéllapodasokat, sok tekintetben igyekszik
kihasznalni az ebben a regionalis dinamikaban rejlé lehetdségeket.
Ugyanakkor Torokorszag merevebbnek mutatkozott Gorogorszaggal
és Ciprussal valo kapcsolataiban, és a negyedik furéhajéjanak viz-
re bocsatasa aggodalomra ad okot azzal kapcsolatban, hogy Ankara
esetleg visszatér az asszertiv magatartashoz a Foldkozi-tenger keleti
medencéjében, ahogyan az a 2018-2020-as idészakban tortént.

A Mavi Marmara-incidensnek a két orszag kozvéleménye kozot-
ti kapcsolatokra gyakorolt folyamatos hatasan talmenden tobb éves,
széles kort eréfeszitésre volt sziikség ahhoz, hogy mindkét orszag
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szamara elfogadhaté megoldast taldljanak a valsagra. Raadasul még
azutan, hogy a kérdés politikai megoldashoz jutott, a Nemzetkozi
Biintetdbirdsagra keriilt a jogi vita (amely intézmény végiil nem volt
hajlandé targyalni a kérdést). Tovabba Torokorszag a 2010-es flottil-
la-incidens utan tovabbi flottillakat probalt inditani a Gazai Gvezet
felé, de ezeknek célba érését ellenintézkedések és politikai 1épések
kombinacidjaval az izraeliek megakadalyoztak. Bar Torokorszag
maga nem tagja a Nemzetkozi Biintet6birdsagnak, ennek ellenére
Erdogan nyilatkozataiban hangstlyozza, hogy a nemzetkozi kozos-
ségnek nem szabad megelégednie a szavakkal, hanem lépéseket kell
tennie Izrael ellen, tobbek kozott jogi szinten is.

Emellett a folyamatban 1év6 fejlemények mellett figyelmet kell for-
ditaniarra is, hogy hol lehetséges még a torok-izraeli egytittmukodés.
A 2023-as haboru soran a Gazai 6vezetbdl rakbetegek érkeztek To-
rokorszagba Egyiptomon keresztiil, miutan egyiptomi-torok-izraeli
egylttmiikodés alakult ki a kérdésben. Bar a torok-izraeli egyiittmi-
kodés fenntartasa jelenleg sok nehézségbe iitkozik, de még mindig
jobb, mintha teljesen lemondananak réla a torok magatartds miatt,
amely szandékosan Izrael-ellenes, és nemcsak atveszi a Hamasz-na-
rrativat, hanem aktivan dolgozik annak elémozditasan is. Ebben az
Osszefliggésben nem szabad elfelejteni, hogy Torokorszag szamara a
palesztinok fizikai elérése, a torok-egyiptomi kapcsolatok javuldsa el-
lenére, nagyrészt Izrael ellendrzése alatt all, és ez Ankara szamadra a
gyenge lancszemet jelenti.
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A GUL BABA TURBEJE OROKSEGVEDO ALAPITVANY
SZEREPE A MAGYAR-TOROK
KULTURALIS KAPCSOLATOK ALAKULASABAN

Bahidszki Réka
Kovdcs Maté Gergd
Pdlfi Gabor

Absztrakt

Giil baba, azaz a Rézsdk atyja oszman szerzetes, a bektasi rendhez
tartozé dervis volt, aki a legenda szerint Buda elfoglalasa idejében
halt meg. Sirkapolnaja Jahjapasazade Mehmet budai pasa idejében
éptlt az eleinte Giil baba dombjanak, késébb Rézsadombnak nevezett
lankakon. A tiirbe 1914 6ta hivatalosan is mtiemlék, emellett jelentds
szakralis- és épitészettorténeti érték. Allapota hosszt évtizedeken
keresztiil igencsak elhanyagolt volt, mig 2015-2018 kozott a magyar
és a torok kormany egyiittmikodésében megtortént a teriilet feluji-
tasa. Ezt kovetéen a Giil Baba Tiirbéje Orokségvéds Alapitvény fel-
adata lett, hogy a tiirbét és annak kornyezetét megdvja, tizemeltesse,
valamint kulturalis és turisztikai kozpontta fejlessze. Az alapitvany
amellett, hogy az épiiletet és kornyezetét fenntartja és miikodteti,
egyuttal a magyar-torok kulturalis élet egyik fontos intézményévé
is valt. Az iras célja, hogy bemutassa annak a folyamatnak az egyes
fazisait, amelynek sordn az oszman mauzdleumbdl elébb a 20. sza-
zad soran mdemlék, majd ezt kovetden a folyamatos helyreallitasok
kovetkeztében egy olyan, kulturalis kozpontba agyazott torténeti
éptilet lett, amely aktivan részt vesz a jelenkori magyar-torok kul-
turalis kapcsolatok alakitdsaban. A tanulmany arra keresi a valaszt,
hogy egy oszmankori miiemlék milyen szempontok szerint lathat el
aktualis kulturdiplomaciai feladatokat.

Kulcsszavak: Giil Baba Tiirbéje, Orokségvédd Alapitvany, magyar—
torok kulturalis kapcsolatok, kulturdiplomacia, miemlék
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Abstract

Gl Baba, the father of the Roses, was an Ottoman monk, a dervish
of the Bektashi order, who, according to legend, died during the
conquest of Buda. His sepulchral chapel was built in the time of Ja-
hjapasazade Mehmet Pasha of Buda on the slopes that were first cal-
led Gul Baba’s Hill, later known as the Rose Hill (Rézsadomb). The
tomb (called tiirbe) has been an official monument since 1914, and,
in addition, it also has a significant sacral and architectural value. It
has been left to stand derelict for many decades, until it was renovated
between 2015 and 2018 by the Hungarian and Turkish governments.
Following this, the Giil Baba Heritage Foundation was assigned to
conserve and operate the tiirbe and its surroundings and to develop it
into a cultural and tourist centre. In addition to conserving and ope-
rating the building and its surroundings, the Foundation has become
an important institution of Hungarian-Turkish cultural life.

The aim of this study is to describe the various stages in the pro-
cess of the Ottoman Mausoleum’s transformation, which was first a
monument in the 20th century and then, through continuous res-
toration, was transformed into a historical building embedded in a
cultural centre, which is actively involved in shaping contemporary
Hungarian-Turkish cultural relations. The study seeks to answer the
question of how an Ottoman monument can fulfil its current cultural
diplomacy functions.

Keywords: Giil Baba’s Tomb, Heritage Foundation, Hungarian-Tur-
kish cultural relations, cultural diplomacy, monument

Tiirbébdl kapolna, kapolnabdl miiemlék
- az épiilet funkciovaltozasainak és atalakitasanak torténete

A magyarorszagi oszman épitészeti emlékek védelmével, kezelésé-
vel és helyreallitasaval tobb okbdl is érdemes foglalkozni. Egyrészt
a téma aktualitasat jelzi, hogy egy 2017 végén megjelent kormany-
hatarozat kiemelten foglalkozik a Magyarorszag teriiletén 1évé osz-

crer

man-torok kulturalis értékek megdrzési stratégidjanak sziikségessé-
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gérol.'® Masrészt, hosszu évek el6készitése utan, 2018-ban fejez6dott
be egy magyar és torok egyiittmiikodés keretében megvaldsuld
orokségvédelmi munka, melynek helyszine a budai Giil baba tiirbé-
je és kornyezete. Noha hasonld jellegi munkara volt mar precedens,
azonban egy ilyen mélységii, és ennyire szoros nemzetkdozi egytitt-
miukodés egyediilallonak tekinthetd. Az egyiittmiikodés soran mas,
magyarorszagi oszman emlék védelmére és helyreallitasara is mutat-
kozott szandék, és az elokészité munkalatok is megkezdddtek.

Giil baba siremléke, vagyis tiirbéje a hddoltsag koranak egyik leg-
inkabb épségben megmaradt épiilete." A tiirbe amellett, hogy egyike
a muszlim kulturkor legészakibb, ma is latogatok sokasagat vonzo
zarandokhelyeinek, épitészeti szempontbdl is szamos egyedi sajatos-
saggal biiszkélkedhet. Mindezen tényezok kovetkeztében nem megle-
p6, hogy tobb periddusban, kiilonbozé korok magyar és oszman-to-
rok szakembereinek egész sora foglalkozott vele - minden korszak
a maga igénye szerint alakitotta, formalta. Ezek az atalakitdsok oly-
kor inkabb szimbolikus gesztusok, maskor viszont érdemi, szakmai
szempontbdl is relevans modositasok voltak.

Giil baba tiirbéje sorsanak alakuldsat minden idészakban be-
folyasolta az adott korszak magyar-torok viszonyrendszere. Igy a
tiirbe torténetét végigtekintve, az elvégzett beavatkozasok okait ke-
resve, egyuttal a jelenlegi 6rokségvédelmi munkalatok szerepldit és
aspektusait vizsgalva teljesebb képet kaphatunk a két orszag adott

10 1995/2017. (XII. 19.) Korm. hatarozata a Giil baba tiirbéje és kornyezete kiemel-
ked6 értékének megbrzésével és hasznositdsaval kapcsolatos intézkedésekrol. f): ,,a
Giil Baba Tiirbéje Orokségkezeld Alapitvany vezetésével — a Miniszterelnokséget
vezetd miniszter, az emberi erdforrasok minisztere és a Magyar Turisztikai Ugy-
nokség Zrt. bevonasaval - a kiilgazdasagi és kiiligyminiszter feliigyeletével stra-
tégia keriiljon kidolgozdsra a Magyarorszagon talalhaté oszman-torok kulturalis
értékek megdrzése tekintetében.”

11 A memoridlis épiiletek jol koriilhatarolhat6 csoportjat alkotjak a Magyarorszag
teriiletén talalhaté oszmdn épitészeti emlékeknek. A 16-17. szdzad sordn egyes ku-
tatok szerint 17, mésok szerint 22 épiilt (Ayverdi, 2000, 8; Sudar, 2013, 39., 70-91.).
Mindezek koziil ketté napjainkban is latogathaté (Giil baba budai és Idrisz baba
pécsi tiirbéje), egy pedig feltaras alatt all, ldsd a Szigetvar mellett, Turbék-Sz6l6hegy
teriiletén Szulejman szultan emlék /makdm/ tiirbéje (Pap-Fodor, 2017.; Pap, 2020).
Azonban mind az egykor létezett tiirbék tényleges szama nyitott kérdés, mind pedig
szamos tiirbe var azonositasra és régészeti feltdrasa. A napjainkban latogathatd tiir-
bék is szamos kérdést tartogatnak, ugyanis az oszman hédoltsagot kévetéen mind-
egyikiikon lényeges atalakitasok torténetek.
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iddszakot jellemz6 kapcsolatardl, a kortars miiemléki bemutatasi le-
het8ségérol.

Az 1541-es budai hadjaraton harcold, féként balkdni eredetii
oszman seregekkel érkezett egy, a bektasi rendhez'” tartozé dervis.
Ot Giil babénak, vagyis egyes magyarazatok szerint Rézsa Apénak
nevezték.” Buda oszman bevételét kovetden Giil baba révidesen el-
hunyt. Temetésén a kor oszman elitje vett részt, éliikon Szulejman
szultdnnal, illetve a ruméliai kadiaszker* Ebusszud efendivel®.
Sirhelye folé Jahjapasazade Mehmed'® budai pasa idejében tiirbét
emeltek, szomszédsagaban pedig kolostort, vagyis tekkét alapitottak
a bektasi dervis kovetdi. Ezaltal az észak-budai dombokon az oszman
vilag egyik jelent6s zarandokhelye épiilt ki.

Annak ellenére, hogy az épitményen a hddoltsagot kovetden sza-
mos atalakitast végeztek, mégis latszodik a korabeli oszman tiirbék
viszonylataban a magas épitészeti szinvonal. A nyolcszog alaprajzu,
félgomb kupolaval fedett épiilet szabalyosan rakott mészké kvader-
kovekbdl épiilt, téglabol boltozott kupolaja dlomfedési volt, vagyis
épitéanyagaban is kifejezetten értékes alapanyagokat hasznaltak
fel. A tiirbe a korabeli oszman épitéstechnologia altalanos elvei sze-
rint épiilt. Falvastagsdga a legujabb, TLS-szkennerrel végzett mérés
alapjan 75,6-77 cm, mely pontosan 1 arsun’” méretli. A tiirbe kiil-

12 A bektasik egy, az iszldmon beliili szufi rend kovetdi, akik a rend alapitdja, Hadzsi
Bektas Veli tanait kovetik. A bektéasik kozé tartozott Giil Baba is.

13 Giil Babardl és a tiirbe torténetérdl részletesebben 1d.: Agoston — Sudar, 2002
Yilmaz, 2003.; Saral, 2022; Suddr, 2022., Yilmaz, 2023.

14 Rumélia a birodalom nyugati, f6ként Balkdni teriileteit jel6li, a kadiaszker pedig
a szultdni tandcs tagja, hadbiro, a kadik felettese, a jogtudomany és igazsagszol-
galtatas egyik legbefolyasosabb személye. Sziilejman szultin mellékneve a torok
torténetirdsban ,,Torvényhozd”, vagyis ,Kanuni”, ugyanis uralkodasa alatt tortént
abirodalom jogi rendszerének egyik fontos egységesitése, rogzitése, melyhez Ebusz-
szad efendi is nagyban hozzéjarult.

15 Ebusszud efendi az Oszman Birodalom magas rangu tisztségvisel6je. kddiaszke-
re, vagyis f6hadbiréja volt.

16 Jahjapasazade Mehmed 1453-t01 1458, évben bekovetkezett halalaig toltotte be a
budai pasa tisztségét. Az § idejében épiilt tiirbe Giil baba sirja folé.

17 A Kklasszikus oszmdn korban az édltaldnos, épitészetben hasznalt mértékegység
az arsun volt. A mértékegység mai térok szovegekben arsun, illetve arsin 4tirasban
egyarant olvashato, az oszmdn szovegekben pedig gyakorta olvashaté az arab ere-
detfi zird sz6. A 16-17. szdzadra az arsunnak két fajtdja alakult ki. Egyrészt az épité-
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s6 homlokzati sikjanak konturja egy 10x10 arsun méret(i, mig bels6
homlokzati sikjanak konturja egy két iranyban szimmetrikus, szaba-
lyos, 8x8 arsun méret(i haldra illeszthetd. Az épiilet Mekka, vagyis a
kibla-iranyba nézé ajtaja szélességének névleges mértéke pedig 2 ar-
sun, ezért feltételezhetd, hogy tervezése és kivitelezése soran a tiirbe
meéretei arsun mértékegységben keriiltek megadasra. Egyuttal, akar a
fentiekben mutatott 16. szazadi tiirbe-terv esetén, gy Giil baba budai
tiirbéjének tervezésekor is igénybe vehették az arsun-modulhalot.

Az oszman hédoltsagot kovetden, ahogy az sok mas oszman épii-
lettel is megesett, a teriilet a jezsuitak tulajdona lett, akik a tiirbét
Szent Jozsefrdl elnevezett kapolnava alakitottak."” Az, hogy a jezsu-
itak tulajdondba keriilt az épiilet, megévta a pusztulastol, azonban
ekkor kezd6dott meg az az atalakitassorozat, amely folyamatosan
jellemz6 volt a kdpolnara, és amely révén mind az épiilet, mind pe-
dig kornyezete modosult. A jezsuitak tulajdonlasa alatt az épiileten
szamos atalakitas tortént. Egyik ablakat befalaztak, kupolajat, mely-
rél Evlia 6lomburkolatuként beszélt, zsindelytetore cserélték, és apro
lanternaval béviilt, melynek — bels6 nyilasa nem lévén - csupan az
éptilettomeg formalasa volt a funkcidja. A muszlim sajatossagok mi-
att szitkséges egykori konnytiszerkezetes el6tet6t vélhet6en ebben az
id6szakban bontottak el.

1773-ban a jezsuita rendtdl a tiirbét a varos sajat kezelésébe vette
és értékesitette, mely soran a tiirbe és kornyezete 1830-ban el6bb
Thoma Janos budai polgar, majd 1857-ben Wagner Janos* épitész

szeti, melynek pontos torok megfelel6je a benna arsuni, vagy mimari arsin (benna
arsuni/mimari argin), illetve a benna zirai (benna’ zirai). Ezt a mértékegységet ma-
gyarul konyokként fordithatjuk, angol nyelvii irasokban a cubit terminus jellemzd,
hossza pedig 75,774 cm.

18 Kovécs - Rabb, 2020.
19 Yilmaz, 2003, 10.

20 Id. Wagner Janos (Székesfehérvar, 1813-1914) a 19. szazad egyik legsikeresebb
magyar épitész-épitdmestere a dualizmus korszellemének megtestesit6je volt. Ezen
prosperalé idszakban vett részt Wagner Janos Budapest kiépitésében. 1844-t6l
kezdve a pesti céh tagja volt. Wagner cége részt vett a pesti Vigado, vagy az ELTE
Trefort-kerti épiiletegyiittes egyes épitményének kivitelezésében, igy munkai Bu-
dapest szamos pontjan ma is megcsodalhaték. A Szent Istvan-bazilika kupoldja
beomlott, részt vett az Uj, ma is 4116 szerkezet kialakitdsanak el6készitésében, csak-
ugy, mint a Ferencvarosi romai katolikus plébaniatemplom kivitelezésében. A Giil
baba-tiirbe koré épitett villat idéskoraban, kedvtelésbdl épitette maga és csaladja
szamara, belefoglalva valamennyi tuddsat.
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tulajdona lett. Wagner két kiilonallo villat épitett, mely részben a
tiirbét is magaba foglalta — a villa Duna-felé esé szarnya a tiirbe
alapozasaval 6sszeépitve valosult meg.

A DUDAPESTEN JAET TOROK pisdo'ROZ ofr Db STRIANAL,

1. abra: Oszmdn ujsagirok latogatdsa Giil baba tiirbéjénél
Forrds: Vasdarnapi Ujsdg, 1910 LVII/51. p. 1065.

Mindez a jelenlegi 6rokségvédelmi munkalatok soran kiilonos ko-
riiltekintést igényelt, ugyanis a villa egyes, tormelékkel fedett helysé-
geinek feltarasa soran fél6 volt, hogy kell6 megtamasztas hianyaban
a tiirbe felmend szerkezetei megsériilnek — azonban megtamasztassal
a problémat sikeriilt orvosolni. A 20. szazad fordulojaig tehat szamos
tulajdonosvaltas, funkciévaltas és az ebbdl fakadé atépitések hataroz-
tak meg a tiirbe életét.
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Az 1900-as évektdl viszont a miemléki nyilvantartasba vétellel
megkezdddott az az iddszak, melynek sordn a fokozatos atépitések
az eredeti, oszmankori torténeti allapot helyreallitasara torekedtek.
Ebben mind a magyar, mind pedig a torok szakemberek részt vettek,
és az egyes, hangsulyos periddusok koziil sok a magyar-torok diplo-
maciai kapcsolatok alakulasaval hozhat6 parhuzamba (1. abra).

A tirbét 1914-ben nyilvanitottak hivatalosan muemlékké.” Ezt
kovetden, 1918-ig bezaréan mind épitészeti helyreallitasi munkak,
mind pedig régészeti kutatasok torténtek az épiiletben. Ekkor tor-
tént meg Giil baba foldi maradvanyainak azonositdsa, illetve Moller
Istvan® részérdl az épiilet helyreallitdsa, mely soran tobbek kozott
egyes ablakok helyzetét, illetve a padldszintet is mddositottak. Ezt az
allapotot jol dokumentélja a Foerk Erné* professzor vezetésével ta-
nitvanya, a torok szarmazasu, a korszakban Budapesten tanulé Semih

21 A Vallas- és Kozoktatdsiigyi Minisztérium 150951/1914. sz. hatdrozataval a Giil
baba tiirbét ...annak torténeti s kulturdlis jelentésége folytdn, a MOB el6terjeszté-
se az 1881. évi XXXIX. tc. alapjan fenntartandé miiemlékké nyilvanitotta — mely
védettség mind a mai napig megmaradt. (1881. évi XXXIX. torvénycikk a miiemlé-
kek fenntartasarol. Forras: https://1000ev.hu/index.php?a=3&param=5996. Utolsd
megtekintés ideje: 2024. 05. 05.)

22 Moller Istvan (Mor, 1860. aprilis 9. — Budapest, 1934. szeptember 30.), épitész,
épitészettorténész, a Kiralyi Jozsef Milegyetem Kozépkori Tanszékének vezetdje, a
Miiemlékek Orszagos Bizottsaganak épitésze és rendes tagja, a Magyar Tudomdnyos
Akadémia tagja. Moller Bécsben és Karlsruhéban végezte tanulményait. A magyar
milemlékvédelem ,,mdsodik szakaszdnak” meghatdrozé személyének munkdssaga
a hazai kozépkori épitett 6rokség megérzésére és helyredllitdsabol allt, mely koziil
kiemelkedik a zsdmbéki premontrei prépostsagi templom, a gyulafehérvari székes-
egyhdz, valamint a vajdahunyadi var helyreéllitasa, de szamos oszman mtiemlék
meg6rzésén is dolgozott, tobbek kozt a budai Giil baba tiirbén, illetve a pécsi Idrisz
Baba tiirbén. Mdller munkdssagdnak rajzi anyaga a Budapesti Miiszaki Egyetem
Epitészettorténeti és Milemléki Tanszékén, illetve a Forster Gyula Orékségvédelmi
és Vagyongazdalkodasi Kozpont Tervtaraban talalhatd. Elméleti munkassdganak
legjelentdsebb teriilete a kozépkori szerkesztdmddszerek kutatasa.

23 Foerk Erné (Temesvar, 1868. februar 3. - Budapest, 1934. janudr 26.) magyar
épitész, a 20. szdzad els6 felének jelentds alkotoja, épitészeti szakird. Féképp torté-
neti stilusban dolgozé templomépitéként tartjak szamon, aki eredetileg szobrasz-
nak késziilt, kozben épitémesteri gyakorlatot szerzett. 1891-t8l Steindl Imre tanar-
segédje lett a Mliegyetemen, ahol az 4j Orszaghaz bels6 kiképzésén, és berendezésén
dolgozott. 1898-t6l a budapesti Magyar Kirélyi Allami Felsé Epitd Ipariskola tana-
ra, majd 1920-td] igazgatdja lett. Tanitvanyaival az iskolai sziinidékben mtemlék-
felmérési gyakorlatokat szervezett, amelynek egyik évi tematikdja a magyarorszagi
oszman emlékek voltak.
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Ristem? altal készitett felmérési rajz (2. abra). A 19-20. szazad for-
duléjan hazank teriiletén fellelheté oszman épitészeti 6rokség iran-
ti érdeklédés tobb forrasbol is taplalkozik. Egyiittesen kozrejatszott
benne az altaldnos magyar-oszman politikai kozeledés, a magyar
szellemi életben az eredetkeresésbdl adodo turanista gondolkodas®,
az Eurdpara jellemz6 ,,mesés” Kelet iranti érdeklddés, illetve a mu-
emlékvédelem intézményesiilése és az épitészeti orokség védelme cél-
jabdl tett elso, jelentds lépések. E folyamat egyik kulcsemléke a budai
Giil baba tiirbéje volt, amely targya lett a legkorabbi miemlékvédelmi
szabalyozasnak, igy az épiilet és orokségvédelmi munkalatai szoros
kapcsolatban allnak a hazai miemlékvédelem torténetével - de az
éptlet sorozatos kutatasa és helyreallitasa egyuttal az oszman-to-
rok diplomaciai kapcsolatok alakuldsanak szimbolikus helyszine is.
A fent vazolt folyamatok kovetkezményeként a tiirbe els6, szakmai
alapon végzett helyreallitdsa 1918-ban befejez6dott. Miutan Magyar-
orszagon az iszlam 1917-ben hivatalosan is elfogadott felekezetnek
szamitott, az épiilet miemléki jellege és muzeumként vald hasznalata
mellett ismét muszlim zardandokhellyé is valt. Ezzel nem csupan az
éptlet, hanem a kornyezete is fokozatosan kezdte elnyerni mai arcu-
latat. A korabbi Niedermayer utcat 1915-ben Giil babardl nevezték el.
Azonban a villa kdrnyezetének allapota tovabbra sem volt rendezett,
ahol az egykori villaépiiletben bérlakasok miikodtek. 1942-ben a villa
févarosi tulajdonba keriilt, majd a masodik vilaghaboruban a tiirbe
kornyezete megsériilt.

24 Szemih Riisztem Temel (1898-1946) a 20 szazad eleji magyar-torok épitészeti
kapcsolatok torténetének fontos szerepldje volt. Magyarorszagi tanulmdnyai soran
részt vett a Foerk Ernd vezette épiiletfelmérési programban, amelynek keretében
20 oszman épitett emlékrdl készitett rajzot, példaul Giil baba tiirbéjérdl, vagy Bacs
firdéjérél (hamam). Miutdn visszatért Isztambulba, Riisztem tobb szempontbdl
is hasznositotta Magyarorszagon szerzett tudasat, példaul az adanai vagohid viz-
tornya tervezésekor a pesti Vajdahunyadvar tornyardl vette a mintat. Emellett az
isztambuli Ipariskola (Dersaadet Sanayi Mektebi) oktatdjaként a tananyagba beépi-
tette magyarorszagi tapasztalatait.

25 ’Turani’ kifejezés, mint népnév Belsd-Azsia nem sémi és nem indoeurépai né-
peire hasznalt, Firdauszi (Ferdowsi) Séhndme cimd miivében is emliti. Bar tudom4-
nyos korokbdl viszonylag hamar kikertilt az elnevezés, mégis megmaradt egyfajta
romantikus rokonséagi hipotézisként, mely a magyar nemzetet mds dzsiai, f6ként
torok eredetl népeihez fizi. Igy tokéletes eszkdz volt az er6s6d6 pan-mozgalmak-
kal szemben a magyar identitds rokonsagi rendszerének kialakitdsara.
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Fuerk tundr sezebise. mellelt
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2. dbra: A tiirbe 1917. évi felmérési rajza a Miiegyetem egykori didkjai
részérdl, Foerk Ernd professzor vezetése mellett
Forrds: Foerk Erné: Torok Emlékek Magyarorszdagban. A Budapesti
Magyar Allami Epité Ipariskola 1917. évi sziinidei felvételei.
VI. Budapest. A rajzot készitette: Semih Riistem.

A Févarosi Miemléki Feliigyeldség 1960-1962-ben Pfannl Egon?
tervei szerint Gjabb helyreallitasi munkalatokat rendelt el, amelyek so-
ran a jelenlegi padloburkolatot lefektették, a nyilaszardkat kovacsolt-
vas raccsal fedték, a lanternat elbontottak és a teté héjalasat fémbur-
kolatra cserélték. Az 1980-1990-es évek soran Giil baba tiirbéjének
helyreallitasara és kornyezetének hasznositasara idénként megujuld
kezdeményezések lattak napvilagot, melyek egy része diplomaciai
latogatasok alkalmaval sziiletett. 1987-ben Muiegyetem az Aga Kan

26 Pfannl Egon (Budapest, 1911. marcius 2. - Budapest, 1973. mérc. 31.): Ybl-di-
jas épitész. Munkdssagdnak kiemelked$ eredménye, hogy rajzokon orokitette meg
az 1944-45-6s pusztulds utdni Budapestet. Tevékenyen részt vett a hdborus karok
felmérésében és Budapest ujjaépitésében. Mint a Budapesti Varosépitési Tervezd
Villalat miemléki szakosztdlydnak munkatdrsa, majd vezetdje jelentSs szerepet
jatszott a miiemlékek helyredllitasa, bemutatdsa terén. Rajzaibdl 1978-ban nyilt ki-
allitds a Magyar Epitémiivészek Szovetségének székhdzaban.
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Alapitvany tamogatasaval 1étrejott nemzetkozi épitész alkototabora
keretében foglalkozott a teriilettel. Az 1990-es évek elején a torok
Kulturalis Minisztérium Turgut Cansever” épitészt bizta meg a
tiirbe és kornyezetének rendezési tervének elkészitésével. Mindezen
koncepcidk egyike sem valosult meg. Ezt kovetden a budapesti torok
nagykovet megbizasara koncepcidterv készilt Stileyman Demirel*®
koztarsasagi elnok latogatasanak elokészitéseként.” Ezt kovetGen
1996-ban K. Pintér Tamas® és munkatarsai tervezésében helyrealli-
tasra keriilt a tiirbe és kozvetlen kornyezete.” A villa egykori, romos
falait terepszintig visszabontottdk, a tiirbe kornyezetét kertépitészeti

27 Turgut Cansever (1921. szeptember 12. - 2009. februdr 22.) torok épitész és va-
rostervezd. O az egyetlen épitész, aki haromszor nyerte el az Aga Khan épitészeti
dijat. ,,A bolcs épitész” néven ismert. Szamos varos tervezésében, teriiletrendezési
projektben vallalt szerepet. O tervezte a Beyazit teret, és 6 volt az elsé térokorszagi
épitészettorténeti doktori disszertacio szerzdje.

28 Siileyman Sami Demirel (Isparta, 1924. november 1. - Ankara, 2015. junius
17.) torok mérnok, politikus és dllamférfi, aki 1993 és 2000 kozott Térokorszag 9.
koztarsasagi elnoke volt.

29 Siileyman Demirel latogatésa kapcsan egy masik épitészeti egyiittes, a szigetvari
Magyar-Torok Baratsag Park is rendezésre keriilt. Habar a park nem rendelkezik
orokségi értékkel és épitészeti szempontbdl is kritizalhato, mégis szimbolikus ere-
je kapcsdn a jelenleg a Giil baba tiirbéjén fut6 helyredllitdsokkal parhuzamosan a
park ismételt helyreallitidsa magyar—torok épitészi egytittmiikodéssel, torok allami
finanszirozassal 2016-ban megtortént.

30 K. Pintér Tamds épitész, 1971-ben diplomézott a BME Epitészmérndki karédn,
ahol kés6bb a Rajzi Tanszéken tanitott szabadkézi rajzot. Az IPARTERV-ben Mol-
nar Péter, majd Janaky Istvan vezette épitész szakosztdlyokon szerzett tervezdi
gyakorlatot. A Mesteriskola 1972-74 kozotti ciklusanak elvégzése utan a torténeti
épiiletallomany kezdte érdekelni, és ezért a Budapesti Miiemléki Feliigyeldségen
folytatta szakmai munkajat, ahol elsdsorban az egyhazi épiiletek helyreallitdsaban
vett részt. 1994-t6l az Orszagos Milemlékvédelmi Hivatalban (OMvH) a Nemzetko-
zi és Tarsadalmi Kapcsolatok Fosztalyat vezette. 2002-t61 az OMvVH keretein beliil
mikodd Vilagorokség Magyar Nemzeti Bizottsag titkarsaginak vezetésére kapott
megbizast, innen vonult nyugdijba. 1991-ben megalapitotta az ARCHITEC-team
Kft. épitész irodat, amelynek jelent6s munkdja volt a budai Giil baba tiirbe helyre-
allitasa. Tobb mint 10 konyv szerzdje fényképeivel, szovegeivel és rajzaival, amelyek
a magyar épitészeti emlékeken tul eurdpai és torokorszagi helyszineket is bemutat-
nak.

31 K. Pintér Tamas szdmos egyéb, oszman-torok és magyar kozos vonatkozdsu
munkalatban részt vett. Az 1990-es években elkészitette a rodostéi Rakéczi-haz
felmérési terveit. Ezenkiviil két kotet kiaddsaban vett tevékenyen részt, mely a ma-
gyarorszagi oszman, illetve torokorszagi magyar vonatkozdasu épiileteket veszi sor-
ra Suddr Baldzs, illetve Hovari Janos torténészekkel egytittmiikodve.
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eszkozokkel rendezték. Orokségvédelmi szempontbdl kérdéses elem
a tiirbét keretezd oszlopcsarnok. Koncepcidja azon alapult, hogy az
oszlopcsarnok mutassa az egykori villa konturjat, egytttal utaljon az
oszman dzsamik el6udvaranak téri vilagara. A helyreallitassal kap-
csolatos egyik sarkalatos probléma az alkalmazott anyagok kérdése
volt, mely azonban nem épitészeti, hanem kivitelez6i feleldsség. A
helyreallitas és bemutatds dicsérendd, ugyanis torekedett az egysé-
ges, tiszta képre, a 19. szdazadi és a hddoltsagkori elemek vizualis
szétvalasztasara és ezek minél hitelesebb helyreallitasara.

2015. februar 24-én Budapesten a magyar és torok miniszter-
elnok-helyettes megéallapodast irt ala a tiirbe és kozvetlen kornye-
zetének Orokségvédelmi munkalatainak, valamint a komplex kor-
nyezetrendezés munkalatainak el6készitésérél. Mindez alapjaiban
egy pozitiv kulturalis kapcsolatrendszer egyik fontos eredménye,
melynek korabbi sarokkove, mondhatni el6zménye a 2010-es Kul-
turalis Févaros programsorozat, ekkor ugyanis Pécs, Essen és Isz-
tambul pérhuzamosan birtokolta ezen cimet. Orokségvédelem
szempontjabol abszolat pozitiv a kooperacidra torténd torekvés és
annak megvaldsitasa (3. abra).

3. dabra: a 2015-2018 kozott helyredllitott tiirbe és kornyezete
Forrds: Giil Baba Tiirbéje Orikségvédd Alapitviany
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A tirbén a megépitése oOta végzett szamos, kiillonbozé atalaki-
tas, a kornyezé tertilet valtozasa, illetve a 20. szdzad o6rokségvédelmi
munkdlatai mind egy-egy célzott beavatkozas eredménye soran va-
lésultak meg, melynek kovetkeztében a miemléki egytittes igencsak
heterogén. Elmondhato, hogy nagyszabasu vallalkozas volt a jelen-
legi projekt, mely kozvetlen és tagabb kornyezetének komplex ren-
dezésével egyiitt két, kiilonbozd funkcidju és korban épiilt épiiletet
képes kezelni, raadasul nemzetkozi, kozos finanszirozasi és szakmai
egyuttmiikodés keretében.

A magyar és torok fél feladat- és jogkorét, tovabba kotelezettségeit
két szinten rogzitették:

« miniszterelnok-helyettesi szint: 2015. februar 24-én kelt mi-
niszterelnoki megallapodds rogzitette az Orokségvédelmi
munka kozos elvégzésének szandékat, teriiletében lehatarolta
az egyes orszagok altal szakmailag feliigyelt zonakat, és meg-
hatarozta a kapcsolattartasra jogosult f6bb szerveket, mely
magyar részrél a vagyonkezel6i feladatokat ellaté MNV Zrt.,
torok részrél pedig a Torok Koztarsasag Torok Egyiittmiko-
dési és Koordinacios Ugynoksége.

o A két emlitett szervezet kozt 2017 marciusaban létrejott ko-
z0s finanszirozasi szerz6dés rogzitette az egyes szervezetek
jogkoreit, a finanszirozas osszegét és titemtervét, a kivitelezés
muszaki tartalmat (koncepcid, engedélyezési és kivitelezési
tervdokumentacio, kivitelezési itemterv) és a miszaki ellenér
altal feltigyelt zonakat.

o Az egyes felek kozotti kooperaciot segiti a Kiemelt Kormany-
zati Beruhdzasok Kozpontja Nonprofit Zrt., a projekt koor-
dinacidjat és muszaki ellendri feladatait pedig szintén koz-
beszerzés soran kivalasztott vallalat végzi, a torok fél altal
delegalt, hasonlé mddon kivalasztott torok miiszaki ellendri
céggel.

Mindezen szempontok alapjan a 4. abran kovethetd nyomon a

projekt teriileti és funkcionalis elkiilonitése.
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A lirbaker! hetyradlitasa

A Gl Baba fiiréjénes helyresilitdsa &s bemutatass

A Wagnar wila pinctjeban kiainkfiands muzsam

4. abra: A Giil baba tiirbéje és kornyezetének rendezése projekt
Duna iranyabdl (kelet fel6l) késziilt latvanyterve és funkciondlis
csoportositdsa

A fentiekben (4. dbra) abrazolt teriileti és funkcionalis elkiilonités
az aldbbiak szerint részletezhetd, feltiintetve a munkdlatok sordn ki-
alakulo érdekeltségi fokozatokat:

Teriilet/objektum

. Giil baba tiirbéje - Az épitményt hiteles modon

| I ..... bemutatni szdndékozé muzeum
 Wagner-villa | Keleti ‘Mdzeum- és kiallitotér

inceszintje :szdrny

Eszaki szérny Kavézo, teazod
Déli szarny - Tobbfunkcios kidllitotér,
épiiletgépészeti helyiségek

Tiirbe kertje H H Kozpark és sirkert (emlékkert)

:Fogaddépiilet a Wagner-villa északi  : Recepcid, akaddlymentes
szintjéhez csatlakozva ‘kozlekeds, kiszolgaléfunkcidk
B (mosdé,bife)
| Giil baba utca, Mecset utca, Turbdn | Rézsakert, 4ltalinos hasznélata
‘utca, illetve a Wagner villat kerité kozterek

tamfalak, kozterek és zoldfeliiletek

A tirbe kornyezetének kialakitasa kiilonleges, hiszen példaja le-
het az épitészet és térépitészet kozotti dsszhang megteremtésének,
tekintettel az anyaghasznalat, az architektonikus formak és a tartal-
mi hangsulyok kialakitasdra. Az épiiletegyiittes generaltervezdje, a
Ményi Epitész Studié Nivédijat kapott munkdajéért.
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A projekt tajépitészeti egyiittesét Andor Aniko, Ybl-dijas tajépi-
tész tervezte, aki tobbek kozott a Giil baba tiirbéjének komplex kor-
nyezetrendezéséért 2019-ben 4tvehette az Ev T4jépitésze dijat. Egyut-
tal, a ,,Giil baba tiirbéje és kornyezetének komplex rekonstrukcidja”
beruhdzas 2020-ban a FIABCI World Prix d'Excellence kozosségi
fejlesztések (Public Infrastructure) kategoéridjaban arany, mig az
Orokségvédelem (Heritage) kategoriaban eziist dijat nyert.

A Giil Baba Kulturalis Kozpont és Kiallitohely létrejotte

A Giil Baba Tiirbéje Orokségvédé Alapitvany 2017-ben jott létre egy-
részt azzal a céllal, hogy a 2018-ban megnyitasra keriil6 tiirbe és kor-
nyezete az lizemeltetés-hasznositds tekintetében megfelel6 kezekbe
keriiljon, masrészt, hogy Magyarorszag és Torokorszag egytttmu-
kodését a miivészet, a kultdra és a kozmiivelddés teriiletein erdsitse.
Allami alapitvanyként nem tagozddik a kormanyzati struktaréba,
nemzeti intézményként hatarozza meg d6nmagat. Feladatait az alapitd
okirattal 6sszhangban egy 2017. december 19-én megjelent kormany-
rendelet és kormanyhatarozat orientalja, tobbek kozott azt is célul ki-
tlzve, hogy a fent leirtakon til a Magyarorszagon taldlhat6é oszman-
kori mtemlékek hasznositasara tegyen javaslatokat.

Az alapitvany kozfeladatot ellatd szervezet, amely tevékenységét
a kulturalis turizmus eléremutato fejlesztése, a kulturalis diploma-
cia megannyi aganak, komplex feladatrendszerének Kkiteljesitése és
az Orokségvédelem modern, holisztikus megvaldsitasa mentén vég-
zi. Torekvései kozott éppugy szerepel a Magyarorszagon talalhatd
oszmankori mtiemlékek allagmegévasara és hasznositasara iranyu-
16 stratégiai terv kidolgozasa, mint a torok nyelvi népek kozotti
egyuttmiikodés eldémozditasa a kultdra, a mitivészet és a tudomany
teriiletén.

Az alapitvany 2017-es miikodése Ota szamos projekt és rendez-
vény megvalositasaval jarult hozza a magyar és a torok kulturalis
orokségek apolasahoz, valamint ezzel a két orszag kozott 1évo kul-
turalis diplomaciai kapcsolatok erdsitéséhez.

Az alapitvany tevékenysége 2024-ben kiemelt figyelmet kap, hi-
szen idén szaz éve, hogy a modern korban Magyarorszag és Torokor-
szag diplomaciai kapcsolatot 1étesitett, ennek apropdjan a két orszag



A GUL BABA TURBEJE OROKSEGVEDO ALAPITVANY SZEREPE
A MAGYAR-TOROK KULTURALIS KAPCSOLATOK ALAKULASABAN

kozos kulturalis évet tinnepel, mely egy teljes évadon at mindkét
orszagban zajlé magyar-torok kulturdlis eseménysorozatként valo-
sul meg.

A magyar-torok kulturalis évad magyarorszagi programjainak
Osszefogasat és koordindlasat a Torok Koztarsasag Magyarorszagi
Nagykovetsége torok és magyar tarsintézmények kozremutikodésével
végzi. Igy az évad sordn a Giil Baba Tiirbéje Orokségvédd Alapit-
vanyra is kiemelt szerep harul, szamos kulturalis rendezvénnyel és
tevékenységgel jarul hozza a kulturalis évad sikeréhez

A Giil Baba Kulturalis Kozpont és Kiallitohely
jelenlegi felépitése és miikodése

A tiirbe és kornyezete - a jelenlegi Giil Baba Kulturalis Kozpont és
Kiallitohely - teriiletét tekintve két részre oszthato: nagyobb része
az ugynevezett kozforgalomnak atengedett maganteriilet, amelynek
ékessége a harom teraszos fiiggékertrendszer, kisebbik része pedig
maga a tirbe, amely a mizeumi torvény szerint kiallitohelyként
mukodik és a megszokott mizeumi nyitvatartassal iizemel. A komp-
lexumban pezsg6 kulturalis élet zajlik, a latogatok egész évben szi-
nes kulturalis programokon vehetnek részt, tobbek kozott ingyenes
kézmiives workshopok, koncertek, konferenciak, konyvbemutatok,
fesztivalok varjak az érdekléddket.

Latogatottsdg

A felujitott siremléket és kibdvitett kornyezetét Recep Tayyip Erdogan
torok koztarsasagi elnok, valamint Orban Viktor magyar minisz-
terelnok egytitt avatta fel 2018. oktober 9-én. A megnyitdiinnepség
utan a tiirbe és kornyezete hamar kedvelt turisztikai célpontta valt,
aminek koszonhetéen 2018 oktobere és decembere kozott kozel 10
ezer latogaté érkezett, valamint a nyitast kovetd elsé évben az intéz-
mény koriilbeliil 52 ezer latogatdt és kozel 60 helyszinen megszerve-
zett kulturalis programot szamolt. A komplexum havonta atlagosan
3000 latogatot fogad, amely szam a nyari honapokban meghaladja
akar az 5000 f6/ho latogatottsagi szamot is. A tiirbe és csodalatos
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kornyezete mara a kiilfoldi turistak altal is ismert és kedvelt turisz-
tikai célpontta valt. A statisztikak szerint a budapesti latvanyossagot
tobbségében magyarok latogatjak, de a turistak kozel 6tven szazaléka
kilfoldrdl érkezik, f6képp Torokorszagbol.

A latogatdk kozott szamottevé nyugdijas és iskolds csoport is
megfordul, az iskolak korében is egyre népszeriibb a tiirbe és kor-
nyezete, hiszen a didkok kihelyezett torténelem orak keretei kozott
a helyszinen testkozelbdl ismerhetik meg Giil baba torténelmi jelen-
toségét és a két nép kozotti kapcsolatot. A csoportokat igény szerint
helyi idegenvezetdk is kisérik vezetett sétak keretei kozt, melyeken
az elmult években dtlagosan évente 140 csoport vett részt. A vezetett
sétak magyar, angol és torok nyelven is elérhetdk.

A tiirbe kedvelt latogatasi célpontnak szamit a magas rangu, hiva-
talos torok és mas tiirk allamok delegacidinak korében is. Az elmult
harom évben kozel 80 kiilfoldi delegacio latogatta meg Giil baba tiir-
béjét.

Filmek létrehozdsa, tamogatdsa

Szamtalan forgatocsoport valasztja idérél-idore helyszinéiil a Rozsa-
domb ékkovét. A Giil Baba Tiirbéje Orokségvédd Alapitvany kozre-
mukodésével sajat gyartasa filmek és videok is késziiltek kooperacio-
ban a torok-magyar kulturalis 6rokségeinkrél. Az egyik nagyszabasu
alkotds példaul a Giil baba-tiirbe tertiletének digitalis torténeti
rekonstrukcidja, amely 3D-s technoldgiaval mutatja be a Rézsadomb
és kornyezetének, valamint kiilonos tekintettel a Giil baba tiirbéjének
torténeti rekonstrukcidjat az oszman hodoltsag idejétdl egészen nap-
jainkig.

Az alapitvany kozremiikodésével elkésziilt egy hétrészes, a ma-
gyar-torok kozos torténelem és kultira sokszintiségét bemutaté do-
kumentumfilm-sorozat is, ,Fejezetek a magyar-térok kapcsolatok
torténetébdl” cimmel. Az alapitvany jovoltabdl megvaldsult tovabba
a ,Repiilj magyar szemmel Isztambulban” cim kisfilm is, olyan uta-
zasra invitalva a nézéket, amelynek soran lehetéség adodik ,végigre-
ptilni” Isztambul felett, és ily médon megtekintheték a varos neve-
zetes, vagy kevésbé ismert torténeti helyszinei, illetve azok magyar
torténeti vonatkozasai is.
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Konyvkiaddsok tamogatdsa

Az alapitvany kozremiikodésével az elmult évek folyaman tébb ma-
gyar és torok vonatkozasu, illetve magyar és torok nyelven iréddott
konyv késziilhetett el, melybdl szamos kereskedelmi forgalomban is
megtalalhato.

[lber Ortayli torok torténész professzor ,Atatiirk” cimt
konyvének 2020 6szén megjelent magyar nyelvt kiadasa, amelyben
a szerzé a nagy vezet6rdl, a Torok Koztarsasag alapitédjarol, Gazi
Musztafa Kemal Atatiirkrdl mesél, élete és életmiive minden teriiletét
érintve.” Fekete Istvan harom remekmuvének torok nyelvt kiadasa
is megvaldsulhatott®, Erdal Salikoglu Pro Cultura Hungarica-dijas
miivész forditasaban.

Az Erdélyi torok szényegek cimii, Magyar Iparmtvészeti Muze-
um altal gondosan 6sszeallitott kotet bemutatja a mizeum 1914. ja-
nuar 20-an megnyitott, valaha volt legnagyobb szényegkiallitasat.*

A ,Szent Piroskatol Bartok Bélaig, magyar emlékhelyek Torok-
orszagban” album. elsdsorban a torokorszagi magyar mtiemlékeket
veszi sorra, amelyek jellemz6 modon a 18. és a 19. szazad els6 fele ko-
zotti idészakban keletkeztek. Torok f6ldon mintegy félszaz magyar
emlék - épiilet, emlékmi, muzeum, temet6 - talalhatd, ezek koziil a
jelen kotet a legjelentdsebbeket jarja koriil.*

A ,Konstantinapoly Budapesten” cimt konyv egy képzeletbeli,
Isztambulrdl elnevezett impozans szérakozonegyed torténetérdl szol,
korabban publikalatlan levéltari dokumentumok, tervrajzok kisére-
tében. Egy olyan fantaziavarosrol szol, amelyet Gerster Kalman épi-
tész tervezett Budapestre a 19. szazad végén. *

A ,Magyarok Tervlapjai Térokorszagban” cimu kiadvany a ma-
gyar-torok épitészeti kapcsolatokat foglalja 6ssze a 19-20. szdzad so-
ran, szerkesztok: Kovacs Maté Gerg6 és Zafer Sagdic.””

32 Ortayly, 2023.

33 Fekete, 2020.

34 Péasztor, 2020.

35 NN, 2020.

36 Kovics, 2021.

37 Kovdcs - Sagdig, 2022.
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A konyvkiadasoknak és a forditdsi munkaknak kdszonhetéen az
alapitvany tevékenysége kozmivel6dési tigyekhez is hozzdjarul. Az
igy létrejott maradandé alkotasok neves szakérték és turkologusok
bevonasaval késziiltek, és hiteles forrasként szolgalnak a torok-ma-
gyar kulturdlis, épitésztorténeti, vagy torténelmi téma irant érdekls-
dé olvasokozonségnek.

Emlékmiiallitas tamogatdsa

Giil baba kultusza Térokorszagban is a mai napig erdsen él. A toro-
kok Giil babat a végvidék szellemi felvigyazéjanak, patronusanak, vé-
ddszentjének tekintették, és szamtalan legenda sz6védott alakja koré.

Giil baba sok kapcsolodasi pontot hozott 1étre a magyar és a to-
rok nép kozott, valamint a torok nép is méltoképp 6rzi emlékét. Isz-
tambulban is taldlhatunk egy Giil babardl elnevezett parkot. Ebben
a parkban 2022-ben helyezték el Giil baba bektasi dervis budapesti
szobranak hasonmasat. Magyarorszagon Giil baba eredeti, egészala-
kos bronz szobra, Sait Riistem torok szobrasz alkotasa, Budapesten a
Giil Baba Kulturalis Kézpont és Kiallitohely bejaratanal talalhato, és
1997-es felavatasa dta a kornyék egyik meghatarozd jelképévé valt.

2023 marciusaban a méltan hires, hds magyar mentékutya, Mancs
munkdssagat szimbolizal6 szobor is elhelyezésre keriilt a térokorsza-
gi Kocaeliben. Mancs kutya az 1999-es tragikus foldrengés utan ér-
kezett a helyszinre a Spider Ment&szolgalattal, hogy segitse a tulélék
utani kutatast.

Orikségvédelmi munkdlatokban vald részvétel

Az alapitvany olyan hosszatavu feladatokat is ellat, mint a Magyaror-
szagon talalhaté oszman kori emlékek felderitése, és ezek allagmeg-
ovasanak biztositasa. 2021 elejére fejez6dott be példaul Idrisz baba
tiirbéjének dllagmegovo felujitasa Pécsett. Ezaltal immar Pécs varo-
saban is méltobb koriilmények kozott valt latogathatéva egy kiemel-
kedé muzulman torténelmi emlékhely. A dzsami feldjitasa mellett az
alapitvany kozremukodésével megujult az épiiletben talalhatd pécsi
Jakovali Haszan pasa-dzsami kiallitasa is. Az allandé tarlat bemutat-
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ja a szellemi kulturalis 6rokségek UNESCO-listajan is szereplé mev-
levi dervis kulturat, Pécs hodoltsagi torténelmén keresztiil a varos
torok épitészeti emlékeit és az egykori titokzatos Kelet hatasat a mai
iparmuvészetre, zenére, kulturara.

Programok az épiiletegyiittes teriiletén

A budai komplexum alagsoraban taldlhaté muzeumban alland¢ ki-
allitas varja az érdekldddket, melynek kozéppontjaban Giil baba tor-
ténelmi személyisége, a Tiirbe épiiletének torténete, valamint a 16-17.
szazadi, oszmankori Magyaroroszag bemutatasa all. A tarlaton tob-
bek kozott 16-17. szazadbdl szarmazo, egykor a hodoltsag-kori Budan
hasznalt targyakat, valamint életnagysagu viaszszobrok segitségével
a dervisek vilagaba is betekintést lehet kapni. Id6ben tovabb halad-
va, a szazadforduld iddszakabdl olyan targyakat tekinthetiink meg,
melyeket egykor az oszman palota ajandékozott Giil baba tiirbéje sza-
mara. Végezetiil az érdeklodok a 20. szazad soran szarnyra kelt, Giil
baba életérdl sz016 legendakkal is megismerkedhetnek.

Az allando kiallitas mellett a rendezvénytermek helyet biztosita-
nak négy-hat havonta valtozé ideglenes kiallitasok szamadra is, ahol
a szervezOk minden esetben a magyar-torok kulturalis kapcsolodas
pontok minél szélesebb és minden érzékszervre haté bemutatasara
torekszenek. Amennyiben a két nép torténetében megjelené motivu-
mokat vizsgaljuk, ebben a témaban is szamtalan 6sszefonodast ta-
lalunk a torok és a magyar népmiivészetekben. Erre jo példat adnak
Bartok Béla Anatdliaban végzett kutatasai, vagy Agdcs Gergely mun-
kassaga. E16bbir6l egy konyv is sziiletett. Sipos Janos: Torok népzene
Kis-Azsidbol cimi szerzeménye, amely a Giil Baba Tiirbéje Orokség-
védd Alapitvany tamogatasaval jelenhetett meg. A népi hagyoma-
nyok és motivumok dpoldsara kiemelt figyelmet fordit az alapitvany,
havi egy-két alkalommal kézmiives workshopok is megtalalhatok a
programok kozott, melyeken kiilonféle képzémuvészeti agakkal és
motivumokkal ismerkedhetnek meg az érdeklédok.

Giil baba budapesti tiirbéjét meglatogatva nem csupan egy osz-
man-kori mauzodleumot, illetve kortars kidllitoteret taldlhatunk, ha-
nem egy csodalatos, tobb szintbdl allé kertet is, amelyben szamos
kiilonleges novény és szinpompds virag lathatd. A kora-tavasszal
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viragz6 magnolia, vagy a nyar kozepén lila szényeget alkotd leven-
dula mellett a méltan leghiresebb virag, a rézsa szamos csodalatos
példanyaval taldlkozhatunk. Nem véletlen mindez, hisz Gil baba
neve torokiil Rozsa Apot jelent, igy az 1541-ben Budan elhunyt osz-
man szerzetes neve is ennek a virdgnak az emlékét 6rzi. Budapest II.
keriiletének Rdzsadomb, elnevezése szintén Giil Babdhoz kotddik a
legenda szerint, hiszen Giil baba tiirbéje egy hajdani rozsakert helyén
all. A magyarok altal koltott legendak szerint a szerzetes rézsaolajké-
szitéssel is foglalkozott, amihez egy csodas kertet tartott fenn, ahon-
nan hétkoznapi ember egy szal viragot sem szakithatott le. Innen is
eredhet a Rozsak atyja elnevezés is, amivel gyakran illették a dervist.

A kulturalis kozpontban rendezett kézmives foglalkozasok és
rendezvények is sokszer veszik alapul a rézsa szimbélumat. Van ki-
fejezetten roézsas parfiimkészité foglalkozas is, ahol az érdekl6dok
megtudhatjak azt is, hogy a rozsa illata miért olyan kiilonleges, egy-
szerre fliszeres, borsos, mézes, édes és még sorolhatnank, vagyis ren-
geteg tulajdonsaga van ennek az illatosszetevonek.

Szintén a rézsa motivum koré épiil a most mar hagyomanyosnak
mondhaté Rdzsa Fesztivdl, ilyenkor a komplexum teriiletén tobb
szintéren tobb napos rendezvénysorozat keretein beliil a kultira min-
den teriiletét bemutatd programokon vehetnek részt az érdeklédok.

Programok az épiiletegyiittes teriiletén kiviil
(Magyarorszdgon és Torokorszdagban)

Az alapitvany torok-magyar hagyomany6rzé tevékenységét a komp-
lexumon kiviil is folytatja, tobbek kozott hagyomanydrz fesztiva-
lokon valé részvétellel, kiilsés magyar, illetve torok helyszineken
szervezett kiallitdsokkal, koncertekkel, kerekasztal beszélgetésekkel,
kézmiives foglalkozasokkal. Ennek a tevékenységnek koszonhetben a
torokorszagi Kars varosaban talalhato Kaukazusi Frontmizeumban
2021-ben, a Magyar Nemzeti Muzeum és a Giil Baba Tiirbéje Orok-
ségvédd Alapitvany Osszefogasaban, az isztambuli Magyar Kulturalis
Intézet, valamint az ankarai Magyar Nagykovetség tamogatasaval 4j
allandé tarlat nyilt, az 1848-49-es szabadsagharc és forradalom utan
torok foldon menedéket lel6 magyar katonak északkelet-anatoliai
szerepvallalasarol.
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Pécsett a Jakovali Haszadn Pasa dzsdmi muzeumdban é4llandé
tarlat mutatja be a szellemi kulturalis 6rokségek UNESCO-listajan
is szerepl6é mevlevi dervis kultarat, Pécs hodoltsagi torténelmén ke-
resztiil a varos torok épitészeti emlékeit és az egykori titokzatos Kelet
hatdsat a mai iparmiivészetre, zenére, kulturara.

A fent emlitett allando kiallitasok mellett szamtalan vdndorkial-
litas létrehozdsaban is szerepet vallal az alapitvany, igy valésulhatott
meg a ,Magyarok tervlapjai” Torokorszagban cimi kiallitas tobb
magyarorszagi és torokorszagi helyszinen is. A tarlatot elséként 2021
majusaban a Giil Baba Kulturalis Kézpontban lehetett megtekinte-
ni, ezt kovetden a kidllitas tovabb utazott és 2021 februarjaban mar
Ankaraban, a cankayai Kortars Miivészetek Kozpontban (Cagdas Sa-
natlar Merkezi) volt megtekinthetd. Ezutan Isztambul egyik legpati-
nasabb egyetemén, a Yildiz Miiszaki Egyetemen, valamint Bodrum
varosaban is meg lehetett tekinteni a kiallitast.

Osszegzés

A fenti tanulmany egy magyarorszagi oszman miemlék torténetét
és jelenlegi hasznositasat tekintette at egészen a kezdetektdl, mikor
a 16. szazadban egy bektasi dervis szdimara megépiilt, majd az osz-
man korszak utan jezsuita kapolnava alakult, végiil a 20-21. szazad
diplomaciai, kulturalis és mtemléki folyamatain keresztiil folyama-
tosan visszanyerte eredeti allapotat, és kornyezete egyre komplexebb
modon épilt ki. Lathattuk, hogy bar az épiilet fizikai formaja és kor-
nyezete szamos valtozason ment keresztiil, illetve szamos 4j narrativa
tarsult az éptilethez, szakralitasanak tisztelete tovabbra is fennma-
radt. A valtozasoknak vallasi, politikai és a 20. szazadban miiem-
lékvédelmi okai is voltak. A 20. szazad diplomaciai folyamatai és a
magyar-torok kapcsolatok dinamikdja Gjra és Gjra lendiiletet adtak a
helyreallitasanak és kezelésének.

Az épiilet torténete a magyar—torok kétoldalu kapcsolatok szem-
pontjabdl szimbolikus fontossagu. Szakralis jelentdsége nem valto-
zott, napjainkban egyarant miiemlék, kulturalis kozpont és kozpark
komplexum, amely jelentdséggel bir a magyar-torok diplomaciai és
kulturalis kapcsolatok alakitasaban. Az épiiletet kezel6 Giil Baba Ttir-
béje Orokségvédd Alapitvany célja, hogy kulturalis értéket teremtsen,
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apolja az épiilethez kot6d6 hagyomanyokat, és egy aktiv, kortars kul-
turalis kozpontot hozzon létre, amely segiti a torok-magyar kétoldalu
kapcsolatokat a kultira eszkozével.
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60 YEARS OF TURKIYE-EUROPEAN UNION
RELATIONS: CHALLENGES AND PROSPECTS

Hasan Deniz Peksen
Abstract

This study aims to examine the transformation of Tlrkiye-European
Union (EU) relations through a descriptive approach, to reveal the as-
pects of the relationship that remain constant and those that change,
and to evaluate the past and future of Tiirkiye’s candidacy process.
The study addresses this by focusing on the turning points that shape
the dynamics of the relationship and examines the direction in which
the relationship has evolved after each turning point. Accordingly,
the pre-EU period, the process of transformation into the EU, and
finally post-millennium period are discussed. As a result, it has been
concluded that economic relations are a dynamic that positively con-
tributes to the progress of the relationship and the candidacy process,
while geopolitical and security issues are dynamics that hinder the
progress of the candidacy process.

Keywords: Tirkiye, European Union, Tiirkiye-EU Relations, Tiir-
kiye’s EU Candidacy

Introduction

Tiirkiye’s European Union (EU) membership is an issue that has been
around for nearly as long as the organization itself. Tiirkiye was a
contributer and ‘witness’ of the almost the whole period of EU’s trans-
formation process and it had applied to the union before the current
state of the EU came into being. In the earlier period, the application
process was initially delayed due to domestic developments in Tiir-
kiye. Subsequently, it was linked to specific criteria during the trans-
formation of the European Communities into the European Union.
In this regard, an assessment of Tiirkiye’s membership process
provides a unique perspective that compares the transformation pro-
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cess of the European Union and its current agenda. The aim of this
study is to evaluate the issues that challenge Tiirkiye’s membership
process and the intra-organizational disagreements, thus question-
ing the transformation of the EU over the course of 30 years.

In this context, both the criteria declared during the full mem-
bership process and the current political agenda will be examined to
assess the membership process. Through this assessment, it is aimed
to shed light on the concerns of the EU and Tiirkiye’s membership
process. In order to do this, the paper divides the Tiirkiye-EU re-
lations into three historical periods and focuses on how the relations
were shaped in these periods. The first period is the contains the years
between 1960 and 1987 which points the legal ground of relations.
The second is between 1987 and 2001, which can be assumed as an
instable process until the official candidacy of Turkish Republic. And
the last period will focus on the years between 2001 and 2023, which
is shaped by the full membership process and the crises effect this
process. Through comparing the periods, a general assessment will be
made on the challenges and prospects of the relations.

1960-1987: A Transformative Journey

The period from 1960 to 1987 marked a significant chapter in the
complex relationship between Tiirkiye and the EU. While the formal
application for EU membership was submitted by Tiirkiye in 1987,
however the roots of this association can be traced back to the early
1960s.

In 1963, the Ankara Agreement marked a significant milestone
by laying the foundation for a closer economic relationship between
Tiirkiye and the European Economic Community (EEC). This agree-
ment was driven by the EEC’s broader economic perspective and ob-
jectives, primarily aiming to establish a Customs Union and promote
economic integration between the member states and Tiirkiye. The
agreement envisaged a phased approach to achieving this goal, with
provisions for reducing tariffs and aligning economic policies.

Despite the promising start, full-fledged membership discussions
did not commence until the late 1980s. This delay was largely due to
a combination of internal and external factors. Throughout the 1960s
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and 1970s, Tirkiye grappled with significant political instability,
characterized by frequent changes in government, military coups in
1960 and 1971, and periods of martial law. These political upheavals
were accompanied by economic challenges, including high inflation,
budget deficits, and a dependence on foreign aid and loans.

Additionally, Tiirkiye’s economic landscape during these decades
was marked by efforts to transition from an agrarian economy to a
more industrialized one. However, these efforts were hampered by
inadequate infrastructure, limited access to capital, and a lack of
technological advancement. The global oil crises of the 1970s furt-
her exacerbated Tiirkiye’s economic difficulties, leading to energy
shortages and increased debt. The political and economic instability
during this period made it difficult for Tiirkiye to meet the criteria
and standards set by the EEC for closer economic integration and
eventual membership. It wasn’t until the stabilization of Tiirkiye’s po-
litical environment and the implementation of significant economic
reforms in the 1980s that the path towards more serious membership
negotiations could be pursued.

The 1980 Coup would be the biggest obstacle against the Tiirkiye’s
path towards EU integration. (Biiyiikbay, 2016: 28) Despite these
great challenges, Tiirkiye’s commitment to European ideals remained
steadfast, and efforts were made to align domestic policies with EU
standards. Beside the economic and domestic issues of Tiirkiye, the
Cyprus issue emerged as a crucial regional factor influencing Tiir-
kiye-EU relations during the same period. The 1974 Turkish inter-
vention in Cyprus and the subsequent division of the island created
tensions with EU member states. Disagreements on the Cyprus prob-
lem remained a stumbling block, delaying the initiation of formal
membership negotiations as it remains today. (Akbayrak, 2021)

By the late 1980s, as the Cold War thawed, and geopolitical dy-
namics shifted, and Tirkiye’s desire for closer ties with the EU ga-
ined momentum. The withdrawal of military administration from
Turkish political life was also an important component for the afore-
mentioned momentum. As a result of this process, in 1987, Tiirkiye
officially applied for EU membership. This was signaling a new phase
in their relationship. The subsequent years would witness the begin-
ning of formal accession talks, setting the stage for a complex and
multifaceted journey towards closer integration. (Ozerdem, 2021: 87-
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92) In this respect, the period from 1960 to 1987 laid the groundwork
for Tirkiye’s eventual application for EU membership. The geopoliti-
cal landscape, economic challenges, and regional conflicts all played
roles in shaping the dynamics between Tiirkiye and the EU during
these decades, setting the stage for the more detailed negotiations and
challenges that would follow in the subsequent years.

1970 - 1284

Figure 1: The Effect of 1980 Coup Process on Tiirkiye’s GDP
Source: World Bank, 2024

1987-2001: Navigating Challenges and Aspirations

The period between 1987 and 2001 was characterized by both optim-
ism and challenges in the relationship between Tiirkiye and the EU.
Following Tiirkiye’s formal application for EU membership in 1987,
the ensuing years witnessed a mix of progress and obstacles.

In 1995, the Customs Union Agreement came into effect, repre-
senting a significant economic step forward. This agreement aimed
at fostering economic integration by eliminating tariffs and trade
barriers between Tiirkiye and the EU member states. It provided a
framework for increased economic cooperation and trade liberaliza-
tion, positioning Tiirkiye as a significant economic partner. (Dura
& Atik, 2015: 43) The agreement provided a robust framework for
increased economic cooperation, ensuring that Tiirkiye adopted
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the EU’s Common External Tariff on goods imported from non-EU
countries. This alignment helped to standardize trade practices and
facilitated smoother trade flows. Between 1995 and 2000, Tirkiye’s
exports to the EU increased by over 50%, while imports from the EU
grew by nearly 40%, illustrating the immediate positive impact on
trade volumes. (Felbermayr and Yalcin, 2021)

Moreover, the Customs Union Agreement required Tirkiye to
align its commercial legislation and policies with those of the EU,
encompassing competition policy, intellectual property rights, and
customs procedures. The agreement also positioned Tiirkiye as a sig-
nificant economic partner by integrating its economy with the vast
EU market. As a result, Tiirkiye’s GDP saw an average annual growth
rate of approximately 4% in the decade following the implementation
of the Customs Union. This growth was driven by the expansion of
the manufacturing sector, which benefited from enhanced access to
European markets and the adoption of European standards and prac-
tices.
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Figure 2: Development of Aggregated Exports From Tiirkiye to EU
and the Rest of the World in Selected Years
Source: Felbermayr and Yalcin, 2021: 9
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However, the integration also posed challenges. Tiirkiye had to
cope with increased competition from European products, whi-
ch pressured domestic industries to enhance their competitiveness.
The need to meet EU standards prompted significant investments in
technology and infrastructure, fostering overall economic moderni-
zation. Despite economic progress, political challenges persisted. The
Cyprus issue remained a contentious point, with the division of the
island affecting Tirkiye’s candidacy. The EU’s reluctance to initiate
full membership negotiations led to frustration in Turkish side, high-
lighting the complex interplay between geopolitical concerns and ac-
cession criteria. (Ozek&Kisman, 2020)

In this respect, throughout the 1990s, political instability within
Tiirkiye, coupled with economic challenges, influenced the pace of
reforms necessary for EU integration. The EU, in turn, stressed the
importance of democratic reforms, human rights, and the rule of law
as essential criteria for membership. The PKK terrorism also played
an important role in relations. While Tirkiye was accusing some of
the EU member states by implicitly supporting the PKK, the EU Ins-
titutions were accusing Tiirkiye by the violation of human rights in
the struggle process. (Inat, 2016)

On the contrary to all problems, the Helsinki Summit in 1999 mar-
ked a turning point. The EU recognized Tiirkiye as a candidate count-
ry, acknowledging its potential accession. This decision provided a
renewed sense of optimism and commitment on both sides. And as
the 21st century approached, Tiirkiye underwent economic and po-
litical reforms to meet EU standards. However, the road to accession
remained complex. The early 2000s set the stage for deeper coopera-
tion and intensified negotiations, reflecting the ongoing evolution of
Tiirkiye-EU relations. (Turkish Ministry of Foreign Affairs, 2023)

As a consequence of the aforementioned breaking points, the pe-
riod from 1987 to 2001 witnessed both economic integration and po-
litical challenges in Tiirkiye-EU relations. While the Customs Union
Agreement enhanced economic ties, issues such as Cyprus and the
pace of political reforms underscored the intricate nature of the ac-
cession process. The recognition of Tirkiye as a candidate country
in 1999 marked a positive step, foreshadowing the more intense neg-
otiations and transformative developments that would unfold in the
subsequent years.
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2001-2023: Progress, Crises and Challenges

The period from 2001 to 2023 in Tiirkiye-EU relations has been mar-
ked by a dynamic interplay of progress, setbacks, and evolving geopo-
litical dynamics. In the early 2000s, Tiirkiye intensified its efforts to
align with EU standards. The Justice and Development Party (AKP),
in power since 2002, implemented a series of political and economic
reforms, aiming to strengthen democracy, human rights, and the rule
of law. These reforms were pivotal in the context of Tiirkiye’s EU ac-
cession process, demonstrating a commitment to European values.
(Rengber, 2016)

However, challenges persisted, and the pace of negotiations rema-
ined slow. The Cyprus issue remained a significant stumbling block.
Especially the process after the Annan Plan played a crucial turning
point for the Turkish point of view on EU membership. When the
Turkish side of the island supported the United Nations” plan and
Greek side of the island refused, the Turkish government believed
that the Cyprus issue will be construct in a new form. (TASAM,
2011) However, EU accepted the Republic of Cypus, which is exist
and govern only by Greek side in practive, as a member state despite
all the process. This reflected by the Turkish refusal to recognize the
Republic of Cyprus and this tension hindered progress. Additionally,
concerns within the EU regarding the state of democracy and human
rights in Trkiye occasionally strained the relationship.

In the 2004 referendums, the Turkish Cypriots overwhelmingly
supported the plan, with 65% voting in favor, believing it would pave
the way for reunification and smooth Tiirkiye’s path to EU member-
ship. In stark contrast, 76% of Greek Cypriots rejected the plan, lead-
ing to its ultimate failure. (BBC, 2004) Despite the Turkish Cypriot
support for the Annan Plan, the EU proceeded to accept the Republic
of Cyprus, governed de facto only by the Greek Cypriot administra-
tion, as a member state on May 1, 2004. This decision, seen as disre-
garding the Turkish Cypriot vote, led to a profound sense of disillu-
sionment in Tirkiye. The Turkish government viewed this outcome
as a setback, believing that the EU had failed to fairly address the
Cyprus issue, and felt betrayed by the process.

The subsequent refusal of Tiirkiye to recognize the Republic of
Cyprus further strained relations. This non-recognition extended to
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practical aspects such as refusing to open Turkish ports and airports
to Cypriot vessels and aircraft, which became a significant obstacle in
the accession negotiations. The EU, in response, froze eight of the 35
negotiating chapters in 2006, demanding that Tirkiye fulfill its ob-
ligations under the Customs Union agreement to all member states,
including Cyprus.

In addition to the Cyprus issue, concerns within the EU regarding
the state of democracy, the rule of law, and human rights in Tiirkiye
also strained the relationship. Reports by the European Commission
and various human rights organizations highlighted issues such as
restrictions on freedom of expression, press freedom, judicial inde-
pendence, and the treatment of political dissidents and minorities.
The 2016 attempted coup in Tiirkiye and the subsequent government
crackdown exacerbated these concerns.

The overall slow pace of negotiations and the growing perception
of double standards and political bias within the EU further fueled
skepticism in Tiirkiye about the sincerity of the EU’s commitment
to its accession. Public opinion in Tirkiye reflected this growing di-
senchantment. Support for EU membership, which was over 70% in
the early 2000s, declined to below 50% by the late 2010s, according
to surveys conducted by the Turkish Economic and Social Studies
Foundation (TESEYV, 2011: 22).

Thus, the interplay of geopolitical issues like the Cyprus conflict
and internal political dynamics within Tirkiye and the EU conti-
nued to impede progress in accession talks, casting a long shadow
over Tirkiye’s EU aspirations and contributing to the complex and
often contentious nature of their relationship.

In 2016, a critical turning point occurred with the attempted coup
in Tirkiye. This process created mutual distrust in both sides. The
EU warned Tiirkiye about widespread arrests and restrictions on ci-
vil liberties, and this raised concerns within the EU about the state
of democracy in Tiirkiye. On the other hand, Tirkiye accused the
EU by not understanding the real face of the danger. Because of the
nature of the Giilenist cult was spread all the institutions in Tirkiye,
Turkish government declared that this was the only way to eliminate
the new coup attempts. Migration became another pivotal issue in
the relationship. As Tiirkiye faced the impact of the Syrian refugee
crisis, an agreement was reached in 2016, wherein Tiirkiye would help
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control the flow of migrants to the EU in exchange for visa liberali-
zation for Turkish citizens. This agreement showcased the pragmatic
cooperation between Tiirkiye and the EU in addressing shared chal-
lenges. (Eksi, 2016)

Apart the political developments, economic ties continued to
strengthen throughout these years. The Customs Union Agreement,
in force since 1995, contributed to increased trade and economic
integration. (Dura&Atik, 2015) The EU remained a significant tra-
ding partner for Tirkiye as the first in Tirkiye’s foreign trade, and
economic cooperation flourished, providing a stabilizing force in
the relationship. And as 2023, Tirkiye-EU relations stand at a cro-
ssroads. The unresolved issues, including the Cyprus problem and
bilateral accusations about Tiirkiye’s democratic positioning, remain,
posing challenges to the path of accession. The geopolitical landscape
has also shifted, with both the EU and Tiirkiye facing new regional
and global challenges, further influencing the dynamics of their re-
lationship. The Russo-Ukrainian War became the latest example for
how the geopolitical environment can create a space for bilateral re-
lations.

Conclusion: Challenges and Prospects in Tiirkiye-EU Relations

The relationship between Tiirkiye and the European Union has been
a complex tapestry woven with challenges and prospects. Examining
both dimensions provides insight into the dynamics shaping this cru-
cial geopolitical partnership.

As first, the longstanding Cyprus dispute remains a central chal-
lenge for the future of the relations. The stalemate on the status of
Cyprus Island, creates great oppositions on energy politics, East Me-
diterrian geopolitics and general flow of relations.The divided island
has become a symbol of the complexities surrounding territorial
disputes within the EU.

The second challenge for the relations is the mutual accusations
on the attitudes to human rights. EU’s concerns about the state of de-
mocracy and human rights in Tiirkiye have strained relations. On the
one hand, the aftermath of the 2016 attempted coup saw a crackdown
on perceived dissent, raising apprehensions within the EU about the
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trajectory of Tiirkiye’s democratic institutions. On the other hand,
Tiirkiye perceived the suspicious attitude of EU as a trust-breaking
indicator for the relations.

The third and the fast rising challenge for the relations caused by
migration issue. While the EU and Tiirkiye cooperated on mana-
ging the migration crisis, this partnership also exposed underlying
tensions. Disagreements over burden-sharing, coupled with security
concerns, highlighted the delicate balance between cooperation and
discord. And increasing public pressure on the Turkish government
for the withdrawal from the agreement between the EU and Tiirkiye
on refugees, has the potential to make the relations worse.

The fourth challenge derives from economic field. Economic
disparities and differing levels of development between Tiirkiye and
the EU member states present ongoing challenges. Achieving econo-
mic convergence and addressing structural issues require sustained
effort and collaboration.

Beside the challenges, the prospects for the relations points va-
rious futures. In this context, long history of economic relations, stra-
tegic requirements, cultural ties and structural transformations can
change the direction of relations.

For instance, the Customs Union Agreement, in force since 1995,
continues to be a cornerstone of economic relations. Both parties
stand to benefit from deeper economic integration, fostering trade,
investment, and shared prosperity. And beside the crucial role of eco-
nomy, strategic environment push the relations to a positive agen-
da. In an era of geopolitical shifts, Tiirkiye’s strategic location is of
immense importance to the EU. Collaborative efforts in addressing
regional challenges, such as security threats and conflict resolution,
can strengthen the strategic partnership. However, it has to be poin-
ted out as well, that if this security threads would not be managed in
a cooperation, this coul lead to the deterioration of the relations.

In addition to political economical inputs, structural inputs can
also contribute to a positive output for the relations. Tiirkiye’s on-
going commitment to political and economic reforms enhances its
prospects for EU accession. The EU, in turn, can play a constructive
role by supporting and encouraging reforms that align with Europe-
an values. And the consistent transformation process of Tiirkiye gives
a confidence for the direction of the relations. As another structural
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component, cultural ties and people-to-people connections constitute
a strong foundation. Promoting cultural understanding and fostering
educational exchanges can contribute to a more positive and coope-
rative relationship. In this context, especially Erasmus programs play
a vital role for the future leaders.

As a conclusion the relations has the potential to give a wind for
both directions. In the light of the long candidacy process of Tiirkiye,
it is not hard to allege that the strategic environment and existence or
absence of talented leaders will determine which wind is going to be
used in for the future of relations.
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TRANSACTIONALISM IN HUNGARY-TURKIYE
RELATIONS BETWEEN 2013 AND 2024

Ladszl6 Szerencsés

Introduction

Prime Minister Viktor Orban and President Recep Tayyip Erdogan
significantly boosted Hungary-Ttirkiye relations through at least 19
meetings between 2013 and 2024. In Hungary’s foreign policy since
the early 2010s, the turn towards the East to complement the West in
economic dependency has motivated this cooperation in the FIDESZ
government’s official rhetoric (Magyari, 2010). This has been part of
Hungary’s “Eastern Opening” (Keleti Nyitas, in Hungarian), a fore-
ign policy strategy commenced by the FIDESZ government in 2010
propagating for closer relations with countries to the East from the
country. It has three main pillars: East Asia, Russia, and the Turkic
world. This article discusses the Turkic element, focusing on Tiirkiye
and the Organization of Turkic States, of which Hungary has been an
observing member since 2018.

Hungary, a small Central-European post-Socialist NATO and EU
member state, has been an integral member of the Western security
and political architecture since the end of the 1990s. However, due
to historical grievances such as the 1921 Trianon Treaty that led to
the shrinking of Hungary’s pre-World War I territory by 2/3, there
has been a primarily far-right intellectual tradition (Turanism) that
imagined Hungary’s geopolitical identity in the East (Ak¢al1 & Kor-
kut, 2012; Korkut, 2017). In addition, primarily due to the langua-
ge theories positing Hungarian as a Turkic language (Sandor, 2020),
Hungary became the heartland of research on Turkology. Thus, amp-
le intellectual and human capital in Hungary has propagated closer
relations with the Turkic world even though their ideas were mostly
ignored during the Cold War and later between 1991 and 2010. Alt-

38 The sources of the meetings are the Turkish Presidency’s and the Hungarian
Prime Minister’s websites (Miniszterelnoki Kabinetiroda, 2022, 2024; Miniszterel-
nokség, 2014; T.C. Cumhurbaskanligi, 2024).
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hough FIDESZ, Hungary’s incumbent since 2010, has not come from
this tradition, it embraced elements of it. In the second half of the
2010s, Hungary’s relations strained with the EU and the US because
of issues with the rule of law and migration. Since then, Budapest has
become relatively isolated inside the EU and NATO. Thus, the role of
Tiirkiye, another NATO member with a critical attitude towards the
West, and the Turkic world appreciated politically.

Ankara’s interest in Hungary is less surprising. Tiirkiye emerged
as a middle power in the early 2000s due to its NATO and G20 mem-
bership, growing defense industry, diasporas abroad, rapid economic
growth, and ability to step into mediation efforts in international
conflicts (Arkilic, 2022; Aydin-Diizgit, 2023; Bastian, 2024; Kutlay
& Onis, 2021). Middle powers typically engage in multilateral dip-
lomacy, concentrate on niche areas of global governance, and form
alliances in foreign affairs. However, authoritarian middle powers ex-
hibit different behaviors (Aydin-Diizgit, 2023; Kutlay & Onis, 2021).
Their populist governments tend to take a confrontational stance
and justify it with national interests and security concerns (Kutlay
& Onis, 2021: 3052). Tiirkiye’s emergence into a middle power status
in the late 2000s has enabled a foreign policy that often challenges
the Western alliance (Bashirov & Yilmaz, 2020; Dalay, 2022; Tsarou-
has, 2023). Tirkiye’s ruling Justice and Development Party (Adalet ve
Kalkinma Partisi, AKP) and President Erdogan are in a different le-
ague than their Hungarian counterparts. Still, Ttrkiye has upgraded
Hungary’s status in its foreign policy agenda because the like-mind-
edness of Prime Minister Orban and Erdogan is beneficial for Tiir-
kiye to challenge NATO and the EU from the inside occasionally.

This paper argues that contemporary Tiirkiye-Hungary relations
are primarily transactional and driven mainly by the Orban and Er-
dogan governments’ alignment on themes where they can obstruct
cooperation in the West. The relationship is transactional because on
values-based files, such as the Israel-Hamas war or religion, the two
countries are on opposing sides. Yet, their governments’ critical views
of the West bring the countries together occasionally. For instance,
Hungary and Tiirkiye have shared the will to halt migration and
took a similar stance when postponing Sweden’s NATO accession.
This does not mean that all aspects of the relationship, such as cul-
tural, economic or energy-related cooperation, would fall under the
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anti-Western and transactional stamps. Nevertheless, the anti-West-
ern cooperation explains the increased attention given to each other
between 2013 and 2024.

The first section of this paper introduces the milestones of Hun-
gary’s Eastern Opening and Tiirkiye as a potential economic partner.
The second section briefly discusses why Tiirkiye became a political
priority for Hungary in the mid-2010s. Finally, the third section exp-
lores the cooperation between Ankara and Budapest within NATO.

Hungary’s Eastern Opening and Tiirkiye
as a Potential Economic Priority

Hungary’s interest in the East was initially a rhetorical opening com-
menced by the FIDESZ government in 2010. In the 1990s and 2000s,
Hungary’s main foreign policy goal was its EU and NATO integra-
tion. However, when FIDESZ came to power in 2010, Prime Minister
Orban began to propagate the diversification of Hungary’s foreign re-
lations towards the East due to the heavy reliance on the EU partners
in trade relations. At that time, the Ministry of Foreign Affairs refer-
red to it as Global Opening (Kiliigyminisztérium, 2011), while the
FIDESZ government articulated it as Eastern Opening (Miniszterel-
nokség, 2011). The Global Opening propagated, among others, cul-
tural, security, humanitarian and international development, but the
Eastern Opening has been a primarily economics relations oriented
strategy. The 2012 strategy on the national economy officially coined
the term Eastern Opening, underpinning the government’s narrative
that the strategy had an economic focus (Miniszterelnokség, 2012).
This was the period when Tiirkiye, under the rule of the AKP since
2002, was on the path of rapid economic growth. Tiirkiye’s GDP rose
between 2002 and 2008 from $240 billion to $770 billion and between
2009 and 2013 from $649 billion to $957 billion (World Bank, 2021b).
This economic growth contributed to Tiirkiye’s ability to open towar-
ds the world in foreign policy. For instance, the Turkish Cooperation
and Coordination Agency (Tiirk Isbirligi ve Koordinasyon Ajansi,
TIKA) had only 12 Program Coordination Offices, but in 2021 they
implemented projects in 150 countries with 62 offices (TIKA 2021).
Another example is the expansion of Tirkiye’s diplomatic network.
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When the AKP came to power in 2002, Tirkiye had 163 diplomatic
missions abroad, which increased to 248 by 2021 (Disisleri Bakanligi,
2021: 57). Tirkiye’s Ministry of Foreign Affairs has cooperated more
with businesspeople since the early 2000s, and Tiirkiye’s exports inc-
reased from $60 billion in 2002 to $227 billion in 2013 and to $350
billion in 2022 (World Bank, 2021a).

2013 was a watershed moment in Tiirkiye-Hungary relations. Due
to Tirkiye’s economic boom and expansive foreign policy, Ankara
became a regional power, which Budapest engaged to diversify its eco-
nomic relations. For Tiirkiye, pursuing good relationships with EU
member Hungary has been beneficial in generating support for its EU
membership aspirations (Hovari, 2023: 16). As a result of Hungary’s
Eastern Opening and Tiirkiye’s emergence as a “trading state” (Kiris-
ci, 2009), the relationship between Ankara and Budapest was elevated
to the level of Strategic Cooperation in 2013. At the visit of Erdogan to
Budapest in February, the decision to establish the High-Level Stra-
tegic Cooperation Council was made, and the parties agreed to set
$5 billion in trade volume as the target to reach by 2015. In additi-
on, Tiirkiye indicated its aim to restore Ottoman cultural heritage in
Hungary (Miniszterelnokség, 2013a). At Orban’s December visit to
Ankara, this Council held its first meeting, and Tiirkiye introduced
visa liberalization for Hungary (Miniszterelnokség, 2013b).

The Elevation of the Tiirkiye-Hungary Relationship
to Political Priority

In 2015, Orban elevated the political relationship informally to an
even higher level. In 2015, the achieved trade volume was at $2.75
billion (KSH, 2024),” which was far behind the $5 billion target set
two years before, and even in 2023, it was only at $4.3 billion (Ma-
gyarorszag Kormanya, 2024a). Despite this underperformance in
economic terms, the political relations became deeper. When Orban
discussed his foreign policy thinking in front of his Ambassadors in
2015, he pointed at three capitals to pay attention to: Berlin, Moscow

39 €2.5 billion according tot he source, which is at the average 1.11 USD to 1 EUR
exchange rate in 2015 equals to $2.75 billion.
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and Ankara (Miniszterelnokség, 2015). Notably, Orban expressed in
front of Turkish businesspeople in 2017 that money is important, but
it matters more to have friends. Moreover, he promised that if other
EU countries want to issue anti-Tlirkiye statements, Hungary will not
join them (444, 2017). In 2018, Orbén repeated this on the national
radio (Miniszterelnoki Kabinetiroda, 2018) and at a meeting with Er-
dogan (Index, 2018).

The elevation of Tiirkiye from an important economic partner to
a political priority can be explained by the changing relationship of
both countries to their Western partners. The above gestures came at
a crucial time for Erdogan. In 2016, a group of army officers attemp-
ted to topple his government, after which the government cracked
down on Tiirkiye’s bureaucracy. Due to the ensuing human rights
violations and the rule of law deficiencies, the EU froze enlargement
negotiations with Tirkiye in 2018 (Council of the EU, 2018: 13). For
Hungary, keeping Tiirkiye close became a political priority, too, af-
ter the 2015 migration crisis, when millions of primarily Syrian and
Afghani refugees came to the EU via Tiirkiye. While Hungary beca-
me critical of uncontrolled migration, Tiirkiye made a deal with the
EU in 2016 to hold up migrants in exchange for financial assistance
from Brussels to take care of them (Bashirov & Yilmaz, 2020). Thus,
while Tiirkiye needs Hungary’s at least rhetorical support in the EU,
Hungary is trying to keep Ankara close to the EU because it keeps
migrants outside the EU.

The political priority to keep Tiirkiye close goes beyond rhetorical
statements and became institutionalized with Hungary’s observing
membership in the Turkic Council - later renamed to OTS - in 2018.
The Council was established in 2009, and its members are Azerbaijan,
Kazakhstan, Kyrgyzstan, Tiirkiye, and Uzbekistan. It includes Hun-
gary, Northern Cyprus, and Turkmenistan as observers (Baranyi,
2022). Because of its size and economic weight, Tiirkiye dominates
the organization, whose main secretariat is in Istanbul. On the one
hand, the OTS provides Hungary with new markets and an oppor-
tunity to diversify its reliance on Russia regarding energy resources.
Substantial gas source diversification away from Russia has not hap-
pened yet in Hungary (Reuters, 2023b). However, due to the 2022
Russian invasion of Ukraine, the South Caucasus and Central Asia
appreciated as potential natural gas sources. Hence, in the long run,
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there are tangible benefits to reap from Hungary’s observing mem-
bership. On the other hand, by 2018, Prime Minister Viktor Orban
became isolated in the EU due to debates about the situation of rule
of law in Hungary and Orban’s critical stance on migration. Under
these circumstances, Western EU leaders seldom meet him apart
from the European Council in Brussels (Hernandez & Closa, 2024).
However, the yearly and extraordinary summits of the OTS provide a
good opportunity for Orban to offset his isolation. Thus, the OTS has
become a useful forum for demonstrating to himself and his electo-
rate that Hungary is not isolated.

From Tirkiye’s perspective, having Hungary in the OTS is benefi-
cial because Ankara is trying to legitimize the organization in the
eyes of the EU and its member states. The opening of the OTS office
in Budapest in 2019 was a milestone in this regard as it is the only
such office in the EU (OTS, 2024). The office has diplomats working
as project officers from all member states, and it is led by a Hungari-
an diplomat. The Hungarian Ministry of Foreign Affairs and Trade
covers all its expenses, including the staft and its buildings (Magyar
Narancs, 2021). It is expected that the Budapest office can facilitate
advocacy for OTS member states in the EU (Baranyi, 2022: 134).

Cooperation in the EU and NATO

Although Tiirkiye is not an EU member, it is a candidate country, and
it has had a Customs Union with the organization since 1995. Sin-
ce the implementation of the 2016 EU-Ttirkiye statement regulating
the migration of third nationals from Tiirkiye to the EU (European
Council, 2016), Ankara and Brussels have a transactional link beyond
the institutionalized connection (Bashirov & Yilmaz, 2020). It is
transactional because of the business-like conduct of the agreement:
Tiirkiye’ promised to halt migration, in exchange for which it recei-
ves financial assistance, and it was promised visa liberalization too.*’

40 The agreement on 18 March 2016 included that Tirkiye’s visa liberalization with
the EU would be accelerated if it met the benchmarks (European Council, 2016).
However, the 15 July coup attempt and the ensuing human rights and rule of law
violations changed EU-Ttirkiye relations, and this part of the agreement was never
fulfilled.

N
e}

IL. évfolyam | 1. szdm | 2024. julius

Business & Diplomacy Review



(e
(=}

Business & Diplomacy Review II. évfolyam | 1. szdm | 2024. julius

LASZLO SZERENCSES

The agreement lacks the values-based approach of EU enlargement,
and due to its non-institutionalized nature, it is fragile. Nevertheless,
Hungary’s incumbent is interested in keeping migrants outside the
EU for domestic political reasons, therefore, it supports Tiirkiye’s at-
tempts to facilitate the maintenance of the deal.

A major manifestation of Hungary’s support towards Tirkiye in
the EU was in 2019. In this year, Tirkiye launched an offensive into
north-Eastern Syria code-named “Operation Peace Spring”. Accor-
ding to the Turkish government’s official narrative, the operation was
supposed to create a safe zone for some of the 3.6 million refugees li-
ving in Tirkiye (AlJazeera, 2019). While the EU wanted to warn Tiir-
kiye of the invasion, Hungary vetoed the text (Spiegel, 2019). Hunga-
ry’s Prime Minister Orban argued that if Tiirkiye wants to establish a
safe zone for refugees in Syria, it has to be supported; otherwise, they
would come to Europe (TRT, 2019).

Beyond the EU, there is an alignment of policy action in NATO,
too, at specific policy files. One instance where the shared interests
became apparent was when both Ankara and Budapest postponed
Sweden’s accession to the military alliance. Tirkiye’s demands were
clear from the beginning: at first, Ankara asked Sweden to tighten its
laws on terrorist organizations so that some individuals and groups
deemed terrorists by Tirkiye could be extradited (Reuters, 2023a).
After Sweden fulfilled most of the conditions, President Erdogan de-
manded the US to modernize Tiirkiye’s F-16 fleet and to deliver new
fighter jets to its army (AlJazeera, 2023). After long negotiations, the
US agreed to these demands as Tiirkiye ratified Sweden’s accession
in January 2024.

However, Hungary’s opposition to NATO enlargement was less
clear. Péter Szijjarto first suggested it was Sweden’s criticism of Hun-
gary’s rule of law situation that made Budapest hesitant (Portfolio,
2023b), then he shared that Hungary is aligning its position with
Sweden (Portfolio, 2023a). To pacify criticism, in December 2023,
Hungary’s Foreign Minister promised that Budapest would not be
the last to ratify (Reuters, 2023c).

However, after Tiirkiye ratified Sweden’s NATO accession in Ja-
nuary 2024, Hungary waited another month and argued again that
Sweden disrespected Budapest with its criticism of the rule of law in
Hungary. In the end, Sweden’s Prime Minister visited Hungary in
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February. The Hungarian government presented this as a victory, es-
pecially because the parties announced the purchase of four fighter
jets from Sweden to complement the 14-strong fleet of the Hungari-
an Armed Forces (Magyarorszag Kormanya, 2024b). It is difficult to
know the Hungarian government’s motives and whether they were
worth it, considering the loss of trust among NATO allies due to the
lengthy process.

Nevertheless, the fact that Hungary remained the last country to
ratify despite its promises indicates that Tiirkiye, the other country
postponing the process, did not coordinate closely with Budapest.
Thus, although data scarcity limits drawing firm conclusions, the
circumstances suggest that Tirkiye did not notify Budapest on time
before it ratified Sweden’s accession in January 2024. This indicated
the limits of transactional cooperation between parties of unequal
power status in foreign policy. While Hungary is supporting Tiirkiye
on multiple fronts, it seems like Ankara left behind Budapest in this
case. Although this has not affected bilateral relations based on pub-
licly available sources, it may be a sign that Ankara does not treat
Budapest at the same eye level or that Tiirkiye does not trust Hungary
enough to share sensitive information.

Conclusions

This paper argued that Tirkiye-Hungary relations reached an un-
precedented high level between 2013 and 2024 because Budapest
and Ankara are aligned on specific policy themes that occasionaly-
ly challenge the Western alliance system. This was made possible
by Tiirkiye emerging into an authoritarian middle power with the
economic means to expand its diplomatic presence and by Hungary
being a member of the EU. Since the mid-2010s, the EU and the US
have harshly criticized Prime Minister Orban and President Erdogan
for their countries’ rule of law situation. This strained Tirkiye’s and
Hungary’s relationship with Brussels and Washington DC. Despite
the differences in value-based foreign policy themes, such as the Is-
rael-Hamas war, where the two parties are on opposing sides, these
anti-Western sentiments bring the parties together on specific policy
themes.
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Cooperation on topics sensitive to the Western alliance, such as
migration and NATO enlargement, is apparent in Tiirkiye-Hungary
relations. On the one hand, Hungary speaks up against criticism of
Tiirkiye in the EU because Ankara has halted migration since 2016.
On the other hand, Hungary received observing membership in the
OTS. Nevertheless, collaboration between the parties cannot always
be caught in the act, as demonstrated by the postponement of Sweden’s
NATO accession. While both Tiirkiye and Hungary lengthened the
process, it was for a long time not clear whether they cooperated or
not. Despite its promises, Hungary became the last to ratify. Precisely
because of the lack of institutionalization, the different behavior of the
parties during this process indicated that the trust between them was
lower than it would be in a values-based alliance. Thus, transactional
cooperation and confrontation with NATO and the EU may support
short-term regime interests as they can boost domestic popularity. Ne-
vertheless, it can ruin the reputation of Hungary in NATO. Since tran-
sactional agreements are fragile and sometimes mere expectations
that the partner (i.e. Tiirkiye) will align its policies with the respective
country’s (Hungary) promises, they are easy to ignore, leaving either
party in a difficult position.
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KOVECSI-OLAH PETER - EMRE SARAL:
TOROK-MAGYAR DIPLOMACIAI KAPCSOLATOK
A KET VILAGHABORU KOZOTT (1920-1945)

(Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézet,
Budapest, 2023)
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Sdringer Janos

A magyar és a torok szerzé a két vilaghabort kozotti magyar-torok
diplomaciai kapcsolatokat dolgoztak fel kotetitkben. A mu keletke-
zéstorténetéhez hozzatartozik, hogy Kovecsi-Olah Péter 2018-ban
védte meg PhD disszertacidjat ugyanezzel a cimmel, a doktori dol-
gozat egyik hivatalos biraloja pedig Emre Saral volt. Az eltelt id6szak
alatt a szerzOparos kiegészitette a kéziratot, amelynek eredménye a
megjelent kotet lett.

Figyelemre mélto, hogy a szerzék a Magyar Nemzeti Levéltar Or-
szagos Levéltaraban, illetve Torokorszagban a Koztarsasagi Levél-
tar, a Miniszterelnokség Koztarsasagi Oszman Levéltara és a Torok
Torténettudomanyi Tarsasdg dokumentumaira, primer forrasaira
tamaszkodott. A szerz6k a Bevezet6ben rogzitették - nagyon helye-
sen - azt is, hogy a masodik vildghaboru - és hozzateszem az arviz
- miatt a korszakra vonatkoz6 magyar forrasok hianyosak (leginkabb
a1927-1928. és az 1942. éviek). Emellett kutatdsokat végeztek a német
és az angol levéltarakban, illetve felhasznaltak a memoarokat is. Te-
kintélyes szamu szakirodalmat soroltak fel az irodalomjegyzékben.

A kotet tiz fejezetben targyalja a két orszag diplomaciai kapcsola-
tainak korszakait. Az els6 fejezetben az eldzményeket veszik szam-
ba, rovid Osszefoglalot olvashatunk az egyes orszagok torténetérdl,
sajatossagairdl a tanzimattol az els6 vilaghaboru végéig. A szerzok
figyelmét nem keriilték el a hasonldsagok és kiillonbségek a két orszag
torténete kozott, illetve a kapcsolattorténeti el6zmények sem, a kato-
naktol a menekiiltekig. Magyarorszag és Torokorszag vesztes félként
fejezte be az elsd vilaghaborut. A szerzok a két békeszerzédés kozotti
legfontosabb kiilonbséget abban lattak, hogy ,a trianonihoz képest a
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két békeszerz6dés kozott a legjelentdsebb kiilonbség, hogy a sevres-it
nem ratifikaltak, vagyis gyakorlatilag sohasem Iépett életbe”. (Kove-
csi-Olah - Saral, 2023, p. 35.)

A masodik fejezetben a magyar-torok kapcsolatok kezdeti fazisat
targyaljak és rogton kitagitjak a cimben megadott cezurat 1920-rél
1919-re. A két orszag diplomaciai kapcsolatainak el6készitése szem-
pontjébol fontos a kovetkezd megallapités: ,,Allandé tigyvivé hidnya-
ban a Torokorszaggal kapcsolatos hirek 1924-ig elsdsorban szofiai és
rémai, valamint rejtett csatornakon keresztiil érkeztek. Utobbi alatt
azon hirszerzési és kémelharitasi munkara kell gondolni, melyet a ma-
gyar allamapparatus 1920-tdl, a kozvetlen szomszédokat leszamitva, a
baratinak vélt orszagok - Németorszag, Torokorszag és részben Bulga-
ria, valamint Lengyelorszag - tertiletén kezdett kiépiteni. Csakhogy a
békeszerz6dés értelmében a katonai attasék allomanyba helyezése ti-
los volt.” (Kovecsi-Olah - Saral, 2023, p. 39.) Az ankarai kovetség meg-
nyitasanak el6készitését Ruszkay (Razenberger) Jend végezte - Angora
I. fedénéven - 1922. december és 1924. oktober kozott.

Miért kovetséget és nem nagykovetséget létesitett Magyarorszag a
két vilaghaboru kozotti idészakban a vilagban? A kérdésre a kovet-
kez6 a valasz: A nagykovetség létesitése a szokasjog alapjan a 20. sza-
zad kozepéig nem a hatalmi statusszal (nagy-, kozepes, kishatalom)
fiiggott 0ssze, hanem a szuverén (uralkodéo-monarchia vagy népfel-
ség-koztarsasag) méltosaganak, fenségének és cimének a nemzetkozi
presztizsével allt 0sszefiiggésben. Az ENSZ alapokmanyanak elfoga-
désa utan valt ,,szokassa” a diplomaciai kapcsolatok soran a nagyovet
kiildése és fogadasa, amitdl az eltérés tobb dolgot is jelenthetett és
jelenthet. Témank szempontjabol Magyarorszag allamformaja 1920
és 1946 kozott kiralysag volt, az allamféi teenddket pedig a kormany-
z0 latta el. A targyalt id6szakban a nagykovet a szuverén személyét is
képviselte, ami a kiraly nélkiili Magyar Kiralysag esetében nem volt
lehetséges. 1920 és 1946 kozotti Magyarorszag legmagasabb rangu
diplomaciai képvisel6i a masodik osztalyba tartozé rendkiviili ko-
vet és meghatalmazott miniszter lehettek és voltak. A diplomacia-
ban lényeges a reciprocitas elve, amelynek alapjan Magyarorszagon
is rendkiviili kovet és meghatalmazott miniszter vezette a kiilfoldi
képviseletet Budapesten. Kivételt képezett az Apostoli Szentszék, ami
papai nunciust (nagykoveti rangt egyhazi diplomatat) akkreditalt
Magyarorszagon.
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A magyar-torok baratsagi szerzédést 1923. december 18-an irtak
ala a felek meghatalmazottjai. A szerz6dést 1924. marcius 13-an a to-
rok, majd 1924. majus 21-én a magyar nemzetgytlés is jovahagyta.
Erdemes idézni a szerzédés 2. cikkét a kotetbdl: , A Magas Szerz6d6
Felek megallapodnak arra nézve, hogy a két allam kozotti diploma-
ciai viszonyt a nemzetkozi jog elveinek megtfeleléen fognak létesite-
ni.” (Kovecsi-Olah - Saral, 2023, p. 50) Ennek megfeleléen 1924-ben a
magyar kovet Ankaraban Tahy Laszlo, mig a torok kovet Budapesten
Hiisrev Gerede lett.

A harmadik fejezetben a szerzék attekintést nyujtanak a ko-
zép-eurdpai és a balkani térségrol. Betekintést nyeriink Torokorszag
bel- és kiilpolitikajaba, Kozép-Eurdpa és a Balkan-félsziget orszaga-
inak gazdasagi kapcsolataiba és tendencidiba. A szerzék a kovetke-
z6 megallapitast tették: ,,...a nagyhatalmak szamara az titk6z6zona
szerepét ellaté allamok egyike Jugoszlavia lett. Emellett a fiiggetlen
Lengyelorszag létrehozasa, Ukrajna harom részre osztasa, Makedo-
nia felosztasa a szomszéd allamok kozott, egy erds Szerbia, illetve
Gorogorszag megteremtésére iranyulo torekvések [...] sok millié ro-
man és délszlav foldmives szlint meg Ausztria-Magyarorszag, illetve
az Oszman Birodalom alattvaldja lenni, s valt a sajat nemzetallama-
nak polgarava.” (Kovecsi-Olah - Saral, 2023, p. 64). Talan szerencsé-
sebb lett volna Jugoszlavia helyett a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag
(SZHSZ) megjelolést hasznalni, mert a Jugoszlav Kiralysag (Délszlav
Kiralysag) megnevezés 1929. oktdber 3-atol volt hasznalatos, amikor
I. Sandor kiraly megvaltoztatta az elnevezést. A sok milli6 roman és
délszlav foldmiives nem a sajat nemzetallamanak polgara lett, mert
nem voltak nemzetallamok ezek az Gj allamalakulatok — sem Roma-
nia, sem az SZHSZ Kiralysag, sem a Jugoszlav Kiralysag, sem pedig
Csehszlovakia. Ezen allamok politikai elitje a nemzetallam létreho-
zasara torekedtek, azonban még a 20. szazad masodik felére sem va-
l6sult meg ez a céljuk. S6t 1990-es években atomjaira hullottak az elsé
vilaghabora utan kozvetleniil - éppen a nagyhatalmak altal - mes-
terségesen létrehozott allamok, igy Jugoszlavia vagy Csehszlovakia.
Késobb a szerz6k hozzateszik azt is, hogy a ,,problémak egyre sulyos-
bodva éltek tovabb. Mindegyik allam nehéz kiizdelmeket vivott az
orszagon belill, valamint szomszédaival is. Ezek abbdl fakadtak, hogy
a hatarokon beliil kiilonb6z6 népek éltek, akik azonban nem akartak
kisebbségi helyzetbe keriilni”. (Kévecsi-Olah - Saral, 2023, p. 64-65).
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Eppen ez az idézet is jol példdzza, hogy a széban forgé allamok nem
voltak nemzetallamok, éppen jelentés szamu kisebbség miatt. Hoz-
za kell tenniink azt is, hogy az 0j allamok és a teriiletileg jelentdsen
megnovelt Romania esetében a nemzeti identitas kialakitasa, a belsé
kohézio létrehozasa igen jelentds faziskésésben volt Nyugat-Europa-
hoz képest, amit stlyosbitott az 0j hatarok létrehozasa, a jelentds sza-
mu nemzeti kissebségek és a vallasi kiillonbségek (ortodox, katolikus,
mohamedan, ortodox gorog, reformatus, unitarius, evangélikus stb.)
mellett a gazdasagi és infrastrukturalis torésvonalak.

Besszarabia, amelynek a teriilete nagyrészt megegyezik a mai Mol-
dovai Koztarsasag teriiletével, Oroszorszaggal (majd Szovjetunidval
és ujolag Oroszorszaggal) konfliktusforrassa valt a két vilaghaboru
kozotti idészakban, illetve a 20. szazad végén, amelynek eredmé-
nyeképpen az 1990-ben Moszkva tamogatasaval létrejon a Dnyesz-
ter-menti Koztarsasag. A Moldovara vonatkozé megjegyzésem a re-
cenzens 20. szazadot ativel6 példaja arra, hogy Besszarabia-Moldova
geopolitikai helyzete konfliktusok forrasa volt és ma is az lehet a bu-
karesti és a moszkvai politikai elit szamara.

A szerzdparos helyesen allapitotta meg, hogy ,,a nyugati orszagok
mind attol tartottak, hogy a térségben létrejott hatalmi vakuumot, a
bolsevizmus fogja kitolteni, ezért az antantallamok meg akartak aka-
délyozni a szovjet-orosz befolyast a térségben.” (Kovecsi-Oléh - Saral,
2023, p. 72)

A negyedik fejezetnek a K6zos utakon - torok és magyar reorgani-
zaci6 (1923-1929) cimet adtak a szerzok, amelyben kit(iné kapcsolat-
torténeti elemzést olvashatunk a szellemi téke exportjatol a magyar
jezsuitak torokorszagi jelenlétéig a jelzett cezturak kozott. Ebben a fe-
jezetben taglaljak a szerz6k a magyar revizionizmus és a turanizmus
hatasat a magyar-torok kapcsolatokra. Megallapitasuk szerint ,,sem
turanizmus, sem a pedig a kelet felé fordulds nem volt meghatérozé
szempontja a magyar kiilpolitikanak. Sokkal tobbet nyomott a lat-
ban a nagyhatalmak és a térség allamai kozotti egyensuly-politika és
a nemzetkozi dinamika” (Kovecsi-Olah - Saral, 2023, p. 119) Any-
nyit tennék hozza, hogy valéban nem volt meghatarozé szempontja
a turanizmus és a kelet felé fordulas a hivatalos magyar kiilpolitika-
nak. Viszont a magyar kiilpolitika mozgasterét bizonyos mértékben
tagitottak a keleti kapcsolatok is. A revizionizmus azonban sokkal
inkabb jelen volt a budapesti dontéshozok latokorében, kezdetben
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latensen, majd 1927-t6l a nyilt revizionizmus, ami megnyilvanult a
dontéshozok politikai beszédeiben is.

Az 6todik fejezet A Torok Koztarsasag keleti kapcsolatai cimmel
négy és fél oldal terjedelmii. Emellett érdemes idézni a szerzéparostol
a kovetkezdket: ,Ezzel egyiitt naivitds lenne azt gondolni, hogy
a keleti torok politika megallt volna a szellemi t6ke exportjanal.
Tahy Laszlo a ra kevésbé jellemzd vehemencidval és érzelmekkel
atitatott 1929. junius 2-ai jelentése arrél arulkodik, hogy Ankara
Keleten tudatosan hasznalta fel megnovekedett tekintélyét a nyugati
hatalmakkal szemben.” (Kovecsi-Olah - Saral, 2023, p. 123)

A hatodik fejezetben (Utban a Balkan-paktum és a Rdmai jegy-
zO6konyv felé (1930-1934) attekintést kapunk az eurdpai és kiillonosen
Kozép-Eurdpara és a Balkan-félszigetre hatd politikai, kiilpolitikai
tendenciakrol a vizsgalt idészakban. A kétoldala kapcsolatok pe-
dig szorosabbra fonodtak Budapest és Ankara kozott: , A kétoldalu
kapcsolatok fejlddését jelezte [...], hogy a magyar hirszerzés felveszi
a kozvetlen kapcsolatot a torok hirszerzd irodaval”. (Kovecsi-Olah -
Saral, 2023, p. 133)

A Széttarto utakon (1935-1939) cimi hetedik fejezetet a szerzok
a torok névtorvénnyel kezdik, amelynek értelmében minden torok
allampolgarnak vezetéknevet kellett valasztani. Az 1934. julius 2-an
kihirdetett torvény belpolitikai viharokat kavart. A gorog és mas ki-
sebbségek kotelesek voltak 6si torok (6ztiirk) csaladnevet valasztani.
Eurdpai mintara a sziiletett torokoknek is vezetéknevet kellett va-
lasztaniuk. Musztafa Kemal az Atatiirk nevet vette fel, igy lett Kemal
Atatiirk. A vegyes etnikummal bir¢ teriiletek homogenizalasat pedig
betelepitési programokkal oldotta meg az ankarai vezetés.

EgyenlGség és biztonsag. A torok kiilpolitika legfontosabb szem-
pontjai alcim{ részben a szerz6k kitérnek a magyar torténetiras egyes
problematikajara, neuralgikus pontjaira. Ebben az esetben a szerzé-
paros arrol ir, hogy ,,Paradox médon a magyar torténetiras bizonyos
részének azon véleménye, hogy hazank mar ekkor visszafordithatat-
lanul a német érdekszféraba kezdett cstiszni, kiilpolitikai szempontbél
nem igazolhatd.” Ezzel a megallapitassal a recenzens csak egyetérteni
tud. A szerzGparos hozzatette a megallapitasdhoz, hogy ,,Budapesten
arra az olasz politikai iranyra apellaltak, amelyik alapvet6en (tovabb-
ra is) a sajat ambicidira koncentralt.” (Kovecsi-Oldh - Saral, 2023,
p. 167) A két vilaghaboru kozotti magyar kiilpolitika értékelésében
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nagy szerepet jatszott a 20. szazad masodik felében az ideoldgiai
szempont. Pontosabban a Rakosi- és a Kadar-korszak indoktrinacids
és legitimacios szempontjai. Ebben az iddszakban Magyarorszagot
és a magyar politikai elitet a ndci Németorszag csatlosaként, a Hor-
thy-rendszert fasisztaként irtak le a hazai, akkor kanonizalt torténet-
irasban. Ekkor keletkezett az a nézet, hogy Magyarorszag a német
érdekszféraba kezdett cstszni (pl. Juhdsz Gyula). A Horthy-rendszert
fasisztaként irta le a szélsébaloldali Andics Erzsébet. A nyolcvanas és
kilencvenes években a torténetiras indoktrinaciés funkcidja fokoza-
tosan csokkent, és eltérbe kertiltek az objektiv megkozelitések a két
vilaghaboru kozotti korszakrol. Ekkortdl kitapinthatd, hogy Német-
orszag helyett Olaszorszagra helyezik a hangsulyt. Ebben a kontext-
usban elegendd arra utalni, hogy 1927-t6l a magyar miniszterelnokok
els6 utja Romaba vezetett.

A szerzék az alfejezetben kitérnek a montreaux-i szerzdédés-
re, amely a véleménytik szerint ,jelentds sikernek szamitott, mivel
a békés revizid szempontjabdl akar precedensként is szolgalhatott”
(Kovecsi-Olah - Saral, 2023, p. 170) A megallapitassal egyetértve csu-
pan annyit fiznék hozza, hogy a revizié csak békés lehet, hiszen a
kifejezés jelentése egy adott dllapot békés (jelen esetben diplomaciai)
eszkozokkel torténé megvaltoztatasa. A montreaux-i szerz6dés azt is
jelentette geopolitikai szempontbdl, hogy Torokorszag egyediil dont-
het a Boszporusz és a Dardanellak tengerszorosok hasznalatardl, ami
napjainkban is rendkiviil fontos kérdés.

A nyolcadik fejezetben a két orszag kozotti gazdasagi mutatokat
taglaljak a szerzék. Rendkiviil érdekes a kilencedik fejezet, amely uj-
donsagként a Torokorszagban tevékenykedd idegen titkosszolgalatok
és propagandardl értekezik a masodik vilaghaboru éveiben. Koztu-
dott, hogy ekkor Ankara és Isztambul a kiilf6ldi hirszerzok talalko-
zasi pontja volt, hasonléan a semleges orszagok févarosaihoz, mint
pl. Lisszabon, Bern vagy Stockholm.

A szerz6paros konkluzi6jabol érdemes idézni: ,,A torokok iranti
magyar rokonszenv azért is érthetd a korszakban, mivel a torokség
egyrészt alkalmas volt arra, hogy a kozépkori magyar allamnak a val-
sagokkal egytitt is viragzd képét felidézze, masrészt a korszakra jel-
lemz6 Nyugattal szembeni sértettség is Keletre terelte az érdeklédést.
[...] A torok-magyar kapcsolatoknak a két vilaghaboru kozotti tor-
ténetén jol kirajzolodik az els6 és a masodik vilaghaboru utani ren-
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dezésbdl fakadd, az onrendelkezést és a nemzeti szuverenitdst érintd
kozép-eurdpai és balkani dilemmak tobbsége. A Parizs-kornyéki bé-
kéket kovetd, sok esetben a nemzeti megmaradasért folytatott harc-
ként értelmezett idGszak, kiilonosen ennek a két, a térségben stabil
tényezének szamito, évezredes allamisaggal rendelkezd orszagnak
jelentett nagy kihivast.” (Kovecsi-Olah - Saral, 2023, p. 231)

A kotet - mint ahogyan mar jeleztem - igen tekintélyes szamu
primer (levéltari) forrason és idegen nyelvii szakirodalmon alapul. A
kotetben a konnyebb eligazodast névmutaté is segiti.

Osszességében rendkiviil érdekes és szakmai szempontbdl is ki-
tinéen megirt kotetet olvashatunk a két vilaghabora kozotti ma-
gyar-torok kapcsolatokrol. A kotetet nemcsak a sziikebb szakmanak
ajanlom, hanem a korszak, illetve Magyarorszag és Torokorszag irant
érdekl6dok szamara is nagyon hasznos és alapos kiadvany.
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Publikalas a Business & Diplomacy Review folydiratban

A folydirat az alabbi témakhoz kapcsolodo kéziratokat fogad be lek-
toralasra:

« gazdasag,

o Lkereskedelem,

o pénziigyek,

« nemzetkozi kapcsolatok,

« diplomacia,

« nemzetkozi kommunikaci6

« tarsadalomtudomanyok;

o kozgazdasagi tudomanyok.

A tanulmany absztraktja minden esetben angol nyelvi. A tanul-
many magyar vagy angol nyelvli, amelynek terjedelme 30 000-40 000
leiités (az absztrakttal egytitt).

A kéziratok elézetes befogadasanak feltételei:

o a kézirat és annak szerz6i megfelelnek a folyoirat etikai sza-

balyainak;

o a kézirat, illetve ahhoz tartalmaban nagyon hasonlé tanul-

manyt még nem publikaltak;

« abenyujtott kézirat megfelel a formai kévetelményeknek.

A folyoirat a szerz6knek tiszteletdijat nem fizet. A folydirat min-
den egyes befogadott kézirat esetében kettds vaklektoralast alkalmaz,
ami azt jelenti, hogy az anonimalizalt anyagot a szerzék altal nem
ismert lektorok értékelik. A folyodirat csak abban az esetben fogad be
kéziratot publikalasra, ha azt mind a két vaklektor publikdlasra ajanl-
ja, és vaklektor(ok) altal kért javitasokat/kiegészitéseket a szerzd(k)
végrehajtotta/dk. Amennyiben az egyik lektor javitdsokkal publika-
lasra ajanlja a kéziratot, mig a masik nem, akkor a javitasok utan a
témaban jartas ujabb vaklektornak kell értékelnie az anyagot. Akkor
mindsiil egy tanulmany tartalmaban nagyon hasonlénak egy korabbi
tanulmanyhoz képest, ha azok egyezdsége 60% felett van. A szerzok
minden egyes esetben kotelesek a vaklektorok altal irt kifogasokra/
javaslatokra tételesen irasban reagalni.

Information in English:
https://uni-bge.hu/en/business-diplomacy-review
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